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Istanbul’un Fethini Stfiler Nasil Karsiladi?
Abdiirrahim Karahisari’nin Risdle fi esrdti’s-sa‘a’s1
Baglaminda Bir Yorum Denemesi”

Abdullah Taha Orhan™” - Necdet Tosun™*

15. ytizyil Osmanl ulemas:,
tarihgileri, dervisleri ve siyasi
figiirleri fethin askeri bir basaridan
¢ok daha fazlasim temsil ettiginin
farkindaydilar.™

Kaya $ahin

Giris

Aksemseddin’in (6. 863/1459) 6nde gelen halifelerinden Abdiirrahim Ka-
rahisari (6. 888/1483’ten sonra) Afyonkarahisarli olup heniiz Beypazarrnda
iken intisap ettigi seyhinin Edirne, Istanbul, Iznik ve Goyniik'te iken uzun
siire yaninda bulunmustur. Istanbul’'un fethinde de seyhiyle birlikte bulunan
Karahisari kiyamet alametlerine dair Risdle fi esratis-saa adli risélesini fetih-

Bu calisma, Prof. Dr. Necdet Tosun danismanliginda, Abdullah Taha Orhan tarafindan hazirlanan “Ab-
diirrahim Karahisari'nin Tasavvufi Gorlisleri ve Miinyet(i’l-Ebrar ve Gunyetii’l-Ahydr isimli Eseri (Metin
ve inceleme)” baslikl doktora tezinden (Marmara Universitesi, 2019) istifade edilerek hazirlanmustir.
Metnin taslagini okuyup ¢ok kiymetli onerileriyle katkida bulunan ve baz kritik kaynaklara ulagma-
mizi saglayan Faruk Akyildiz, M. Enes Topglil ve Kiibra Zimrit Orhan'a mitesekkiriz.

Ars. Gor., Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Tasavvuf Anabilim Dali
Prof. Dr., Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Tasavvuf Anabilim Dali

Kaya Sahin, “Constantinople and the End Time: The Ottoman Conquest as a Portent of the Last
Hour," Journal of Early Modern History 14, no. 4 (2010): 326.
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ten bes sene sonra kaleme almis ve rivayetler {izerinden Konstantiniyyenin
fethiyle kiyamet arasindaki iliskiye dair bilgiler vermistir. O donemde stfi-
lerin kiyamet hakkinda daha bagka risaleler yazdiklari, 6rnegin Yazicioglu
Mehmed’in (6. 855/1451) meshur Muhammediyye’sinde, kardesi Ahmed Bi-
can’in (6. 870/1466dan sonra) Diirr-i mekniin'unda ve Miintehd’sinda kiya-
met alametlerine dair miistakil bahislerin; bu teliflerin ¢cok 6ncesinde Bizans
kaynaklarindaysa Konstantiniyye'ye dair kiyametle ilgili bazi mitlerin oldugu
bilinmektedir. Bu ¢aligmada oncelikle Karahisarinin Risdle fi esratis-saa’s:
tanitilacak, ardindan risile ¢agdas baz1 eserlerle karsilastirilarak istanbul'un
fethi ile kiyamet arasindaki iliskinin stfilerce nasil okundugu hususu netlesti-
rilmeye ¢alisilacaktir.

1. Abdiirrahim Karahisari Kimdir?

Hayat1 hakkinda kaynaklarda fazla bilgi bulunmamaktadir. Bir siirinde-
ki ifadesinden Afyonkarahisarda dogdugu anlasilmakta, ancak dogum tarihi
bilinmemektedir. 1436da Beypazarrnda seyhi Aksemseddin’le birlikte oldugu
dikkate alindiginda' XV. yiizyilin ilk geyregi ile son geyregi arasinda yasadigi
tahmin edilebilir.* Babasinin ad1 Aldeddin olup kaynaklardan hem ilim sahibi
hem de zengin bir zat oldugu anlagilmaktadir. Vakfiye kayitlarindan ailenin
Afyonkarahisarda hatir1 sayilir bir varliga sahip oldugu goriiliir. Babasinin
“el-Misri” nisbesiyle anilmasi, ailenin Misirdan Afyonkarahisara go¢ ettigi-
ni gosterir. Ayni nisbeyi tasiyan ve “Misirlioglu”, “Misrizade” gibi lakaplarla
anilan Karahisari giiniimiizde de Afyon halk: tarafindan Misri Sultan olarak
bilinmektedir.’

Karahisari hakkinda az sayidaki tarihi veriyi daha ¢ok seyhi Aksemsed-
dinden bahseden kaynaklarda kendisinden de bahsedilmesine bor¢luyuz.
Aksemseddin’in halifesi ve uzun siire yaninda bulunan bir miiridi olarak zik-

1 Emir Hiseyin Enisi, Mendkib-1 Aksemseddin, haz. Bilal Aktan, Mustafa Giines (Iistanbul: H Yayinlari,
2011), 64.

2 Vefatinin, bazi cagdas kaynaklarda verilen bilgilerden hareketle 1483-94 arasinda olmasi gerektigi
dasunilmektedir. Bk. Edip Ali Baki, Onbesinci Asir Ahldk ve Tasavvuf Sairi: Misirlioglu Abdiirrahim Ka-
rahisari (Afyon: Yeni Matbaa, 1953), 9.

3 Karahisarimin hayati hakkindaki en detayl calisma icin bk. Baki, Misirlioglu. Ayrica bk. ismail E.
Ertinsal, “Abdurrahim Karahisari," icinde Edebiyat Tarihi Yazilari: Arsiv Kayitlari, Yazma Eserler ve Kayip
Metinler (istanbul: Dergah Yayinlari, 2016), 19-23. Klasik kaynaklarda yer alan kisa hal terciimeleri
icin bk. Bursall Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, haz. M. A. Yekta Sarac (TUBA: Ankara, 2016), |,
124; Gelibolulu Mustafa Ali, Kitabii't-Tarih-i Kiinh(i’l-Ahbar: Kayseri Rasid Efendi Kiitiiphanesindeki 901
ve 920 No.lu Niishalara Gére, haz. Ahmet Ugur vd. (Kayseri: Erciyes Universitesi, 1997), I, 769; Meh-
med Mecdi, es-Sekaiku'n-nu’maniyye ve zeyilleri: Hadaikii's-Sekaik, haz. Abdiilkadir Ozcan (istanbul:
Cagri Yayinlari, 1989), |, 246-47.
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redilen Karahisari, Aksemseddin'in vefatindan yaklagik bir asir sonra,* kendi
neslinden olan Enistnin telif ettii Mendkib'ina gore, 1436da Beypazarrnda
seyhiyle beraberdir. Ardindan yine seyhiyle Edirne ve Istanbulda bulunmus,
fetihten sonraysa seyhiyle birlikte Iznik ve Géyniike ge¢mis, akabinde Aksem-
seddin’in gorevlendirmesiyle memleketi Afyonkarahisara donmiistiir. Seyhi-
nin vefatini hissedip Goyniike giden Karahisari, vefattan bir saat sonra yetise-
bilmis, “su kadar zaman tamam olmadin geliip yitismis olaydim, rtth-1 serifleri
falan makama varmamis olayds, yine dilek iderdiim, dondiiriirdiim” demistir.?
Bu menkibe Karahisarinin, Aksemseddin’in takipgileri nezdindeki 6nemini
gostermesi agisindan dikkate degerdir.®

Beypazarrna gelinceye kadar Karahisarinin nerede bulundugu, nasil bir
egitim siirecinden gectigi bilinmemektedir. Ancak eserlerinde Arapga ve Fars-
caya gosterdigi vukiifiyet ile memleketine dondiikten sonra adina Kasim Pasa
tarafindan agtirilan medresede miiderrislik yapmis olmas1 onun heniiz Kara-
hisardayken iyi bir medrese egitimi goriip icazet aldigini diisiindiiriir. Eser-
lerinde egitimine ve hocalarina dair baska herhangi bir bilgi bulunmamak-
tadir. Aksemseddin’in yaninda gecirdigi siirecte tasavvufi seyriistiltikiin yani
sira seyhinden tip egitimi almis olmasi da muhtemeldir. Zira Aksemseddin
Edirnedeyken Candarli Halil Paga’nin oglu Siilleyman Celebinin,” hekimlerin
caresiz kaldig1 hastaligini tedavi ettiginde Karahisari de onun yanindadir.®

Karahisarinin giinimiize ulasan dort eseri vardir. Bunlardan en 6énem-
lisi yaklagik 4000 beyitten miitesekkil Vahdetndme adli mesnevisidir.” Telifi
1461de tamamlanan bu eser Fatih’'in meshur sadrazami: Mahmud Pasa’ya (6.
878/1474) ithaf edilmistir. Bir diger 6nemli eseri, Necmeddin-i Kiibré@nin (0.
618/1221) halifelerinden el-Hassinin (6. 634/1236) es-Selve fi serditi’l-halve

4 Abdulbaki Keskin,“A Critical Edition of Enisi’s Menakib-i Aksemseddin with an Account of Aksemsed-
din’s Political and Religious Influence As Revealed in This Work” (Doktora tezi, Victoria University of
Manchester, 1977), 3.

5 Enisi, Mendkib, 46; ayrica bk. Ali, Kiinhii’l-Ahbar, |, 769.

6  Aynizamanda iyi bir tabib olan seyhi Aksemseddin’den tababet ilmini de tahsil ettigini dustintrsek,
burada gecen “hayata dondiirme” ibaresini -elbette 6ncelikle rihani bir ameliye olarak anlamakla
beraber- tibbi bir ameliye olarak da distnebiliriz. Modern donemde elde edilen, kalp durduktan
sonra belli bir stireye kadar yeniden calistirilabilecedi bilgisi bu ihtimali desteklemektedir.

7  Siileyman Celebi hakkinda bk. ismail Hakki Uzuncarsili, Candarli Vezir Ailesi (Ankara: Tiirk Tarih Kuru-
mu, 1988), 93-95.

Enisi, Mendkib, 42; Mecdi, Sekdik, |, 241.

Eser lizerine tez calismalari yapilmistir. bk. ismail E. Eriinsal, “Abdiirrahim Karahisari: Vahdet-name”
(Lisans bitirme tezi, istanbul Universitesi, 1969); Haci Omer Karpuz, “Abdiirrahim Karahisari'nin Vah-
detname’si: Gramer incelemesi-Metin-indeks” (Doktora tezi, Atatiirk Universitesi, 1991); Ayse G-
lay Keskin, “Abdiirrahim Karahisari'nin Hayati, Eserleri ve Vahdetname Mesnevisinin Tenkitli Metni”
(Doktora tezi, Gazi Universitesi, 2001).

365
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adli eserine Miinyetii’l-ebrar ve gunyetii’l-ahydr ismiyle yaptig1 serhli tercii-
medir. Diger iki eseriyse Busirinin (6. 695/1296 [?]) Kasidetii’l-biirde’sinin
manzm terciimesi' ve bu ¢calismamiza konu olan kiyamet alametleri tizerine
kaleme aldig1 Risdle fi esratis-saadir.

2. Risdle fi esrati’s-sd‘a

Risalenin istinsah tarihi ve miistensihi bilinmeyen ii¢ niishasi tespit edil-
migse de'' bu ¢alismada, okunakli olusu dikkate alinarak Ayasofya niishasi
kullanilmigtir. Karahisari'nin Arapga yazdig: tek eser olan risalenin sonunda
yer alan ferag kaydi eserin Iznik’te, 862 yilinin Cemaziyelahir’inin sonlarinda
(Mayzs, 1458) tamamlandigini gosterir.' Yani risale fetihten tam bes sene son-
ra telif edilmistir. Iznik'te yazilmasi, IzniK'in ilim merkezi hiiviyetini fetihten
bir siire sonra daha korudugunu gostermesi agisindan 6nemlidir.”

Esere Aksemseddinden 6grendiklerini kaleme gecirdigini ifade ederek
baslayan Karahisari hemen giriste, ¢agdasi Abdurrahman Bistaminin (0.
858/1454) Nazmii's-stilitk adli hermetik unsurlar barindiran ve bir kiiresel ta-
rih kitabi niteligi tasiyan eserinden de istifade ettigini belirtir. Kainatin yara-
tiligindan baslayip 806 (1404) yilina kadar gegen tarihi olaylar hakkinda kisa
bilgiler iceren Nazmii’s-siiliik’'te kiyamet alametlerinden bahsedilen kisim sa-
dece bir varak hacmindedir."* Karahisari'nin eserin basinda Nazmii’s-siilik’t
acik¢a anmasinin sebebi ya bu kisimlar1 15 varaklik risalesine aynen dahil
etmesi ya da o donemde merkezinde veya riyasetinde Bistaminin yer aldig1
ve Karahisari’nin irtibatl oldugu bir Ihvan-1 Safa toplulugunun bulunmas ol-
malidir.”® Nitekim risalenin girisinde Ihvan-1 Safd’ya yapilan atif bu baglamda

AP,

anlam kazanir. Eserinin “ihvan-1 safa ve hullan-1 vefa”ya bir tezkire ve tabsira

10 Eserin bilinmeyen bir niishasindan Arap harfli dizgisinin negri yapilmistir. bk. Abdtirrahim Karahisari,
Terciime-i kaside-i biirde, nsr. ismail Hikmet Ertaylan (Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiilte-
si Yayinlari, 1960).

11 Suleymaniye Kitliphanesi Fatih 5347 vr. 117a-123b; Pertevpasa 260 vr. 61a-68b; Ayasofya 4245 vr.
89b-105b. Bundan sonra esere yapilacak atiflarda Ayasofya nlishasinin varak numaralari esas alinacaktir.

12 Abdurrahim Karahisari, Risdle fi esrati's-saa (Stleymaniye Kuttiphanesi Ayasofya nr. 4245), vr. 105a.

13 Erken Osmanli entelektiiel tarihinde iznik'in &nemine dair bk. ihsan Fazlioglu, “iznik’te Ne Oldu? Os-
manli ilmi Hayatinin Tesekkdili ve Davad Kayseri,” Nazariyat: islam Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalar
Dergisi IV, no. 1 (2017), 1-68.

14 Abdurrahman Bistami, Nazmdi's-siilik fi misamereti’l-milak (Topkapi Saray1 Mizesi Kuttphanesi, nr.
1597), vr. 56a, 136a.

15 Abdurrahman Bistami baglaminda dénemin Osmanli diisiince hayatinda ihvan-i Safa tesirine de-
ginen ve ihvan- Safa benzeri, Bistami'nin merkezinde oldugu hermetik bir sifi projenin var olmasi
ihtimalinden bahseden bir aragtirma icin bk. ihsan Fazlioglu, “ilk Dénem Osmanli ilim ve Kiiltiir Ha-
yatinda ihvanu’s-Safa ve Abdurrahman Bistami,” Divdn: limi Arastirmalar, no. 2 (1996), 229-40.
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olmasini temenni eden'® Karahisari Miinyede oldugu gibi'” burada da Ihvan-1
Safa toplulugunun kendi iglerindeki bu hitap ifadesini (yd ihvanes-safa ve yd
hullane’l-vefd) kullanarak okurun dikkatini Thvan-1 Safa diisiincesine gekmek-
tedir. Bu ¢alismamizin konusu disinda olmakla birlikte, donemin Osmanlh dii-
siince hayatinda Thvan-1 SafA etkisi, izerinde durulmasi gereken bir konudur.'®

Kiyamet alametlerinin gériilmeye baslandigindan bahseden Karahiséri,
ahlaki ¢okiintiiye bagh bazi alametleri zikreder. Daha sonra diinyanin émrii-
niin yedi bin sene oldugunu, ilk yaratilistan dhir zamana kadar neler gorii-
lecegini, Mehdi ve Mesil'in nasil geleceklerini, nerelerde neler yapacaklarini
anlatan rivayetleri aktarir. Sahih hadis kaynaklarinda ¢esitli tariklerle zikre-
dilen, Konstantiniyye'nin fethinin ardindan Deccal’in ¢ikacagini haber veren
rivayetleri etraflica ele alir. Bu rivayetlerde Konstantiniyye'nin fethinden sonra
Roma’nin da fethedilecegi bildirilir. Bu ¢ercevede Karahisari, Konstantiniyye
ve Romanin mitolojik tarihine iligkin, ¢ogunlukla Bizans kaynaklariyla uyum
arz eden ayrintilar sunar. Burada ve Konstantiniyyedeki tilsimlar1 anlattig1 bo-
limde, o donemde terciime edilen Bizans kaynaklarini kullanmis olmasi kuv-
vetle muhtemeldir."”

Ardindan Karahisari, yeniden kiyamet 6ncesinde meydana gelecek olay-
lardan, Deccél’in ortaya ¢ikisindan, Yeciic-Meciic taifesinden, Hz. Isanin nii-
zulinden bahseder. Cinden Romaya, Hint altkitasindan Endiiliise genis bir
cografyada gesitli sehir isimleri vererek, kiyametin alameti olarak ortaya ¢1-
kacak bu figiirlerin bu mekanlarda neler yapacaklari, buralarda yer alan kale-
lerin detayl dlgiileri gibi bilgiler verilir. Karahisarinin bahsettigi bu yerlerin
kiiresel ufuk arz eden bir mekéan baglami olduguna dikkat cekmek gerekir. Bu
meyanda Karahisari feleklerden, burglardan ve kozmolojik bazi hadiselerden
de bahseder. Yukarida zikredilen Thvan-1 Safa etkisinin kozmolojik hadiseler
bahsinde de goriildiigii soylenebilir.

16 Karahisari, Risdle, 89°.

17 Krs. Abdiirrahim Karahisari, Miinyetii'l-ebrar ve gunyetii'l-ahydr (iBB Atatiirk Kitaphgi, Belediye Yaz-
malari, nr. 1219), 2°.

18 O dénemde sadece Osmanli ilkesinde degil, Misir basta olmak (izere tiim &nemli islam beldele-
rinde temsilcileri olan, “neo-lhvan-1 Safa” olarak tanimlanabilecek, Bani'nin (6. 622/1225) hurafi ve
ibnii'l-Arabi'nin (6. 638/1240) batini dgretilerini mezceden bir entelektiiel toplulugun var oldugunu
ve Bistami'nin de bu topluluk icerisinde énemli bir yeri oldugunu iddia eden bir calisma icin bk.
Noah Daedalus Gardiner, “Esotericism in a manuscript culture: Ahmad al-Bani and his readers throu-
gh the Mamluk period” (Doktora tezi, University of Michigan, 2014), 321-29.

19 Doénemin calismalarinda Bizans kaynaklarinin tesirine isaret eden bir arastirma icin bk. Stefanos Yera-
simos, Konstantiniye ve Ayasofya Efsaneleri, cev. Sirin Tekeli (istanbul: iletisim Yayinlari, 7. Baski, 2014).

20 ihvan-i Safa kozmolojisi hakkinda bk. Hasan Aydin, “Kozmolojik Temelleri Isiginda ihvan es-Safa'da
Astroloji ve Astrolojinin Mesrulugu Sorunu,” Kelam Arastirmalari Dergisi 1X, no:1 (2011), 179-98.
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Hz. Ali’ye atfedilen bir rivayetle Kur’anda her seyin bilgisinin var oldugunu
sdyleyen Karahisari, Endiiliislii stifi ibn Berrecanin (6. 536/1142) Kudiis'in
fethini Kurandan kesfederek 6nceden haber verdigini belirtir.! Ayni sekilde
[bni’l-Arabinin (8. 638/1240) ricalir’l-gaybdan bir zattan naklettigine gore
Endiiliis’iin fethinin de Fetih Stresinden kesfedildigini ekler. Ibn Berrecan
gibi ¢ok taninmayan bir stfi** tarafindan ve o zaman igin uzak sayilacak bir
cografyada tiretilen bir metne atif yapmasi, Karahisarinin entelektiiel aginin
genisligini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Ote yandan Kudiis ve Endiiliis’iin fethinin, vukundan énce stfi alimler
tarafindan kesf olundugunu belirten Karahisari, istanbul’un fethinin seyhi Ak-
semseddin tarafindan kesfedilmesi hiadisesine temas etmez.”* Bu calismamizin
sinirlarini agtigi igin simdilik bu konuya deginemeyecek olsak da siiphesiz bu-
nun nedenleri tizerinde durmak gerekir.

Eser sonda yine basa donerek tamamlanir. Diinyanin 6mriiniin yedi bin sene
oldugu ve “Konstantiniyye feth olmadan kiyamet kopmaz” gibi rivayetler tekrar
edilir. Bu rivayetten 6nce, Hz. Peygamber’in sirdasi Huzeyfe b. el-Yemandan (6.
36/656) rivayet edilen “Dininizden ilk kaybolacak sey namazdaki hustdur” ha-
disinin aktarilmasi da onemlidir.* Zira buradan hareketle Karahisarinin tiim
bu kozmolojik kiyamet alametlerini aslinda ahlaki sebeplerle iliskilendirdigi,
okurlarini IslAim’in manevi boyutunu yasamaktan uzaklastik¢a asil kiyametin o
zaman gelecegi hususunda uyarmak i¢in anlattigini goriiriiz. Nitekim o, risaleye
baslarken de kiyametin esas sebebi olarak ahlaki ¢okiintiiyli gostermisti.

Peki bu baglamda Istanbul’un fethi nasil anlagilmali? Karahisari bu tabloda
fethi nereye yerlestirmektedir? Cevap vermeden 6nce ¢agdas tasavvufi metin-
lerde kiyamet alametlerinin nasil ele alindigina kisaca deginmek gerekir.

Cagdas Tasavvufi Metinlerde Kiyamet

Hz. Peygamber ile Cebrail arasinda gecen ve Cibril hadisi* olarak meshur
olan diyalog siireg icerisinde tegekkiil edecek Islam ilimlerinin temel dayana-

21 ibn Berrecanin Kudiis'tin fethini énceden kesfetmesi tartismasi icin bk. Mehmet Yildiz, “ibn Berre-
can (v. 536/1141) ve Tasavvuf Anlayisi” (Doktora tezi, Ankara Universitesi, 2016), 115-120.

22 ibn Berrecan’in hayati ve islam dustincesindeki yeri hakkinda detayl bilgi icin bk. Yousef Casewit,
The Mystics of al-Andalus: Ibn Barrajan and Islamic Thought in the Twelfth Century (Cambridge: Camb-
ridge University Press, 2017).

23 Bu kesif olayi icin bk. Feridun M Emecen, Fetih ve Kiyamet 1453 (istanbul: Timas Yayinlari, 2017), 300,
301 vd.

24 Karahisari, Risdle, 105a.
25 Buhari, Sahih, iman 37; Miislim, Sahih, iman 1.
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g1 olmustur. Buna gore ‘iman’ kelam ilminin, Islam’ fikih ilminin, ‘thsin’ ise
tasavvuf ilminin temel mevzuu olarak kabul edilegelmistir. Bu hadiste dikkat
cekici bir nokta Cebrail'in “Thsan nedir?” sorusunun hemen ardindan kiyame-
ti ve alametlerini sormasidir. Dolayisiyla ihsanla, bir diger deyisle tasavvufla
kryamet arasinda daha en bagindan bir iliski kurulmus olmaktadir. Buradan
hareketle stfiler 6limii manen yorumladiklari gibi kiyameti de manen yorum-
lamiglar, “kisinin kiyameti 6ldiigiinde kopar™ diyerek kiyameti giindelik ha-
yatin igine ¢ekmislerdir. Kainatin kozmolojik kiyametini biiyiik kiyamet, insa-
nin bedeni 6liimiinii ortanca kiyamet, 6lmeden 6nce 6lmesi/nefsini 6ldiirmesi
anlamindaki ihtiyari 6liimii ise kiigiik kiyamet olarak nitelemislerdir.”” Hasuli,
onlar i¢in 6nemli olan meselenin manevi boyutudur.?® Bu yiizden her bir kiya-
met alametini manen tevil ederek anlama yoluna gitmislerdir.

Ahmed BicAn'in Miintehd’sindan, Istanbul’'un fethinin batini ve enfiisi tevi-
lini iceren ¢arpici bir 6rnek olarak su pasaji zikredebiliriz:

Imdi insan aleminde seytan leskeri, kuvvet-i hayvaniyye galebe ve
hiictim etmekten ibarettir kuvvet-i rtthaniyye tizerine. Amma Kostanti-
niyye ya‘ni Istanbul feth olmak iman kuvvetleri galebe eyleyip seytin
sehirlerin yakip harab etmekten ibarettirr. Amma duhin c¢ikmak,
zulmet-i hayvéniyye niifts-i insaniyye[ye] dagilmaktan ibarettir. Amma
Mehdi ¢ikmak, akl-1 kudsi galebe eylemekten ibérettir insan iizerine.
Amma Deccél ¢ikmak, nefs-i emmare sifatlar1 zahir olmaktir nefs-i
mutmainne iizerine. Amma Isa gékten inmek, ibarettir; rih Isa gibidir
ve nefs, Deccale benzer. Pes rith onun {izerine inip helak etmektir...?

Karahisartnin yasadig1 ¢aga, fetih dncesi Osmanlr'ya bakildiginda Seyh
Bedreddinden Yazicioglu Mehmed ve Ahmed Bican kardeslere, Abdurrahman
Bistamiden Seyh Vefd'ya kadar donemin 6nde gelen sufilerinin eserlerinde
kiyamet alametlerine temas ettikleri goriilmektedir. Seyh Bedreddin'in itham
edildigi noktalardan birinin de kiyamet alametlerinin reddi oldugu hatirlan-
malidir. Viriddta bakildiginda onun kiyamet alametlerini reddetmekten zi-

26 Bu mealdeki bir rivayet icin bk. Aclini, Kesfii'l-hafd, thk. Ahmed Kalas, (Haleb: Mektebeti't-tlira-
si'l-islami, [t.y.]) Il, 279.

27 Bk. Alatddevle-i Simnani, el-Vdridu's-sarid, 69b (icinde Kiibra Zimrit Orhan, “Alatiddevle Sim-
nani'nin el-Varidu's-saridii't-tarid siibhete’l-marid Adl Risalesinin Tahkikli Nesri” islam Arastirmalari
Dergisi 40 (2018), 126-127).

28 Kiyamet alametlerinin stfilerce nasil yorumlandigina dair genel degerlendirmeler icin bk. Halil ib-
rahim Simsek, “Kiyamet ve Alametlerinin Tasavvufi Tecriibe Agisindan Yorumlanisi” Tasavvuf: iimi ve
Akademik Arastirma Dergisi 19, (2007), 123-142.

29 Ahmed Bican, el-Miinteha: Fusdsu’l-Hikem Uzerine Bir Calisma, haz. Ayse Beyazit, (istanbul: Insan Ya-
yinlari, 2011), 474.
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yade stfiyane bir tavirla manen tevil ettigi goriliir.” Seyh Bedreddin her do-
nemde boyle beklentiler oldugunu, ancak bu zamana kadar gergeklesmedigini
ve gerceklesmeyecegini ifade eder. Burada belki de basta Mehdi olmak {izere
bu alametlerin ger¢eklesecek olmasinin degil, beklenmesinin yanlislhigina isa-
ret ettigi disiiniilebilir. Nitekim XV. asirda (hicri 800-900) kiyamet beklen-
tisi oldugu gibi, XVIIL. yiizyila degin Osmanli ulemas arasinda bu beklenti
devam etmigstir. Ornegin Naima (6. 1128/1716) tarihinin ikinci diizenlemesi,
hicri 1000 (1592) senesiyle ilgili birtakim rivayetlerden ve kiyametin kopmasi
beklentilerinden s6z ederek baslar.*

Yazicioglu kardesler de Muhammediyye, Diirr-i mekniin ve Miintehd isimli
eserlerinde kiyamet alametlerine miistakil boliimler ayirmislardir.** Onlarin
amacinin apokaliptik, gaybi bazi haberler verme saikinden ziyade ¢agin insan-
larini, ahlaki bozulmalara kargi uyarma oldugunu séyleyebiliriz. Ornegin bu
nedenle Ahmed Bican, Istanbul’un fethini kiyamet alameti olarak zikretmesine
ragmen, II. Murad déneminde yapilan Istanbul muhasarasina katildigini ve bu
yolda sehid olmak istedigini agik¢a ifade eder.”® Kiyamet bir sonraki yiizyilda
da stfiler arasinda giindem olmaya devam etmis, donemin bityiik mutasavvifi
Niyazi-i Misri (6. 1105/1694) de alametleri batini ve enfiisi olarak yorumlayan
bir esrat-1 sa‘a risalesi kaleme almistir.**

Fetihten Once, Fetihten Sonra: KiyAmet Okumas1 Degisti mi?

Kaya $ahin’in ilgili makalesinde isabetle ifade ettigi gibi, XV. yiizy1l Os-
manlt entelektiiellerinin, fethin salt bir askeri basaridan cok 6te anlamlar ta-
sidiginin farkinda olduklar: bir hakikattir. Sahine gore 6rnegin Ahmed Bican
fetihten once fethi kiyamet baglaminda daha genel hatlariyla degerlendirip
Osmanlry: veya II. Mehmed’i sdyleminin merkezine yerlestirmezken, fetih-
ten sonra Osmanlr'ya ve 6zelde de Fatihe bazi1 apokaliptik gorevler yiikleyerek

30 Seyh Bedreddin, Vériddt Terciimesi ve Serhi, haz. H. Rahmi Yananli (istanbul: Biiyiiyenay Yayinlari),
108-109. Burada her ne kadar agikca “kiyamet alametleri zuhur etmeyecektir” dese de kiyameti tevil
ettigini eserde yer alan Taha stresi 105-107. ayetlerin aciklamasinda gortirtiz. Ona gére burada tas-
vir edilen blyk kiyamet tevhidin kemal tecellisidir: “Bu ayet-i kerime, ahir zaman nebisinin zuhuru
ile gegmis nebilerin seriatlarinda goriilen sifat hiikiimlerinin artik batil olup yerine zat hiikiimlerinin
gececedine tenbih ve isarettir ki, blytk kiyametin manasi da budur! (s. 100).

31 Mehmet Ipsirli, “Naima’, TDV islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/naima
(30.04.2019).

32 Bk. Yazicio§lu Mehmed, Muhammediyye, haz.Amil Celebioglu (istanbul: Dergah Yayinlari, 2018),
539-58; Ahmed Bican, Diirr-i meknun: (inceleme - ¢evriyazi - dizin - tipkibasim), haz. Ahmet Demirtas
(istanbul: Akademik Kitaplar, 2009), 215-28; Ahmed Bican, el-Miintehd, 453-57.

33 Ahmed Bican, el-Miintehd, 423.

34 Bk. Mustafa Tatgl, “Niyazi-i Misri’'nin Tasavvufi Bir Risalesi: Esratu’s-Sa'at,” Dolunay Dergisi 32-33 (1988),
22-23.
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global tarih yaziminda bu bakis agisin1 merkeze alan bir sdylem yakalamis-
tir. Oyle ki Ahmed Bican, rivayetlere gore kiyamet dncesinde gerceklesecek
alametlerden olan Romanin fethini de Fatih’'ten beklemektedir.*®

Karahisari i¢in ise boyle bir bakis agisindan s6z etmek miimkiin degildir.
O, kiyameti ve onun bir alameti olarak fethi, Osmanli ya da Fatih baglamindan
ziyade, daha genel prensipler agisindan degerlendirir. Bunda Aksemseddin’in
stirekli yaninda bulunmasi, kusatmaya katilmasi ve Aksemseddin’in Fatih'in
yanindan ayrilip Géyniike donmesi siireglerine sahit olmasinin etkili oldugu
soylenebilir. Fethe giden siirecte Fatihe dair boyle bir bakisi oldugunu farz et-
sek dahi, muhasara siirecinde ve akabinde yasanan bazi hadiselerden otiirii
Aksemseddin Fatih’ten uzaklagmistir ve bityiik ihtimalle miiridi Karahisari de
oncesinde var olan beklentilerinden vazge¢mistir. Buna bir isaret olarak Ka-
rahisari’nin 1453’te yine [znik'te telif ettigi ve fethin ardindan Fatihe ithaf et-
tigi eseri Miinyede hem fethe tarih disiirdiigiinii hem de Fatih i¢in medihkar
ifadeler kullandigini, onu “sdhibkiran-1 zaman” olarak niteledigini goriiriiz.*
1461 yilinda tamamladig1 en 6nemli eseri Vahdetname’yi ise Fatihe degil veziri
Mahmud Pasa’ya ithaf etmis ve heniiz saltanati devam eden Fatihe en ufak bir
atif dahi yapmamustir.

Burada sunu da ifade etmek faydali olacaktir: Fatih Sultan Mehmed ku-
satmayla ilgili istisarelerinde devlet adamlarindan -bazi istisnalar olmakla
beraber- muhalefet goriirken, Molla Giirani ve Aksemseddin gibi alimler ku-
satma taraftar1 olmuslardir. Muhalif olan devlet adamlarinin temel argiimani
Istanbul’'un hem Islam kaynaklarinda bir kiyamet alameti olarak zikredilmesi,
hem de Bizans kaynaklarinda kiyamet 6ncesinde lanetli bir sehir olarak tarif
edilmesidir. Emecen’in dedigi gibi, “kiyamet senaryolari iginde Istanbul’un ...
ayn1 zamanda lanetli, her tiirlii tehlikeye acik, yikilip yeniden insa edilmemesi
gereken ‘menhus’ bir yer olarak da algilandigini, bunun ciddi bir literatiir biri-
kimiyle de desteklendigini gézden kagirmamak gerekir.”*”

Bahsi gegen literatiire kars1 Aksemseddin ve halifesi olarak Karahisarinin
tavri ise ilgili rivayetleri manen tevil etmek olmustur. Karahisari de Ahmed
Bican gibi fethi insanin i¢ aleminde “iman kuvvetinin galebesi” olarak yorum-
lamistir. Zira fethe eskatolojik bir anlam yiikleyerek deger vermek veya bir fe-
laket oldugu i¢in ondan kaginmaktan ziyade, bir ihtida -“i'la-y1 kelimetullah”-
hareketinin 6nciisii olma imkan ve ihtimalinden 6tiirii destek vermislerdir.

35 Sahin, “Constantinople and the End Time,” 348-50.
36 Karahisari, Miinye, 3*®.
37 Emecen, Fetih ve Kiyamet, 61.

3N



ULUSLARARASI FATIH SULTAN MEHMED DGNEMI OSMANLI DUNYASI SEMPOZYUMU

Aksemseddin’in fethin hemen akabinde Zeyrek'te dersler vermeye baslamasi*®
da bu imkénin kullanilmasi i¢in bir girisim olarak ortaya ¢ikmaktadur.

Sonug

Fethin manevi mimar1 Aksemseddin’in 6nde gelen halifelerinden olan Ab-
diirrahim Karahiséri seyhiyle birlikte Konstantiniyye kusatmasinda yer almas,
aksiyoner bir Bayrami dervisidir. Karahisari kendinden 6nceki meshur Bay-
ramiler, Yazicioglu Mehmed ve Ahmed Bican kardesler gibi kiyamet alamet-
leriyle ilgilenmis, bu konuda kaleme aldig1 miistakil risélesinde selefleri gibi
Istanbul’'un fethini kiyametin alametleri arasinda zikretmistir. Fethe manen
ve maddeten destek vermis, bizzat kusatmada bulunmus bir stfi olarak Ka-
rahisari’nin bu risalesini fetihten 6nce degil de fetihten sonra yazmis olmasi
onemlidir. Ciinkii ona gore fetih bir “lanet” ya da bir felaket olarak kiyametin
alameti olmaktan 6te anlamlar ve imkanlar barindirmaktadir. Tasavvufi dii-
stincenin genelinde oldugu gibi o da kiyameti ve alametlerini daha ¢ok bétini
ve enfiisi olarak tevil etmistir. Kiyameti 6lim diistincesi ve insanin “6lmeden
once Olmesi” fikriyle iliskilendirerek giindelik hayatin i¢ine ¢ekmistir. Ona
gore esas felaket, ahlaki yozlasmadir. Bu yiizden eserine kiyamet 6ncesinde
meydana gelecek bazi ahlaki problemlere temas ederek baslay1p, eseri yine ah-
laki bir mesele olarak “namazda hustiun kaybina” deginerek bitirir. Ona, Ak-
semseddine, Ahmed Bican'a, Bayrami dervislerine ya da genel olarak stfi mu-
hayyilesine gore “namazda hustun kaybedilmesi’, Konstantiniyyenin lanetli
olarak goriilen boyutu ya da kozmolojik bir felaket olarak kiyametten daha
cok iizerinde durulmay1 hak eden bir meseledir. Istanbul’'un fethi ise, muhalif
olan devlet adamlarinin 6ne siirdiigii tim olumsuzluklara ragmen, hidayetin
geniglemesinin bir imkani olarak degerlidir.

38 Aliihsan Yurt, Aksemseddin [1390-1459] Hayati - Eserleri, haz. Mustafa Kacalin (istanbul: IFAV, 1994),
31.





