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OZET

ERDOGAN, Ayse. Cuvascada Art Zamanli Ad Yapimi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara,
2019.

Cuvaslar giiniimiizde Idil-Ural bolgesinde yasayan topluluklardan biridir. Cuvaslarin
konustugu dil olan Cuvasg¢anin konumu itibari ile Fin-Ugor dillerine yakiligi ve bu
dillerle ortak 6zellikler barindirmasi uzun tartismalara neden olmustur. Oyle ki bazi

arastirmacilar Cuvascay1 Tiirkgelesmis bir Fin-Ugor dili saymislardir.

Cuvascanin biinyesinde barindirdig: eskicil dgeleri, diger Tiirk dilleri gibi z/s dili yerine
1/l dili olmas1 ve bir Altay dili olan Mogolcayla ortakliklar gostermesi arastirmacilari bu
dilin bir Tiirk dili olup olmadigin1 ispat etmeye zorlamistir. Uzun arastirmalar sonucunda

ise Cuvascanin bir Tiirk dili ve Mogolca ile akraba oldugu anlasilmistir.

Cuvascada ad yapimui gesitli bigcimbilgisi eserlerinin i¢inde yer almig ancak bu konuyla
ilgili heniliz miistakil ve yeterli bir ¢calisma yapilmamistir. Boyle bir ¢alismanin olmayisi
bu tezin amacini ortaya koymustur. Bu c¢alismada Cuvasganin hem Altay Dilleri
kuramindaki hem de Tiirk dilleri arasindaki 6nemi, ad yapimi {izerinden anlatilmaya
calisilmistir. Bu ¢alismayla Cuvascada ad yapimi konusu ele alinmis, mevcut verilere ve

alana bir nebze olsa da katki saglanmak istenmistir.

Anahtar Sozciikler

Cuvaslar, Cuvasca, addan ad yapimi, eylemden ad yapimi1
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ABSTRACT

ERDOGAN, Ayse. Diachronic Noun Formation in Chuvash, Master’s Thesis, Ankara,
2019.

Chuvash people are one of the communities who have lived in Idyll (Volga) — Ural region.
The fact that Chuvash language spoken by Chuvash people is close to Finnish-Oghur
languages due to its position and that it has many common features with these languages
has caused long debates. It has been such a discussion that some researchers have even

considered Chuvash language a Turkified Finnish-Oghur language.

The archaic elements included in Chuvash language, the fact that it has r/l language
instead of z/s language just like other Turkic languages, and that it has many common
features with Mongolian language which is an Altaic language compelled researchers to
prove whether it is a Turkic language or not. As a result of long-lasting research, it was
understood that Chuvash language is a Turkic language, and it is relative with Mongolian

language.

Creation of noun in Chuvash language has been included in various morphology works;
however, there has not been any separate and qualified study on this topic. The lack of
such studies has presented the aim of this thesis work. In this study, the importance of
Chuvash language in Altaic languages theory and in Turkic languages has been attempted
to be revealed through creation of noun. The topic of creation of noun in Chuvash
language has been discussed through this study, and it has been attempted to contribute

to the present data and the field to some extent.

Key Words

Chuvash people, Chuvash, noun formation from noun, noun formation from verb
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GIRIS

Cuvascanin hem Tiirk ve Mogol dilleriyle hem de cografi konumundan dolay1 Fin-Ugor
dilleriyle ortakliklar barindirmasi arastirmacilarin dikkatini Cuvasgaya yoOneltmistir.
Bunun neticesinde Cuvasca ile ilgili Ingilizce, Almanca, Rusca, Macarca basta olmak
iizere pek ¢ok dilde ¢alismalar yapilmistir. Ulkemizde yaklasik son 30 yildir iizerinde
calisiimakta olan bu dil i¢in 6nemli yayinlar nesredilmistir. Calismanin amaci da bu

dogrultuda ad yapim bigimbilgisi incelenerek mevcut veri ve yayimlara katki saglamaktir.

Calismada' dncelikle, Cuvascanin gesitli bicimbilgisi ve sézvarligi calismalari taranmus,
bu caligmalardaki addan ad ve eylemden ad tiireten ekler saptanmaya c¢alisilmistir. Bu
calismanin veri tabanin1 Narspi, Cuvas Atasozleri ve Deyimleri, Ulipp Cuvas Destant,
Cuvas Alp Hikdyeleri, Biler Sehrinin Fethi, Asker Karisi edebl metinleri meydana
getirmektedir. Bu metinlere ek olarak kaynakgada belirtilen Cuvasca sozliiklerden ve

Cuvasca bicimbilgisi ¢aligmalardan da faydalanilmistir.

Calisma iki ana boliimden meydana gelmistir. Birinci boliimde addan ad yapan ekler,
ikinci boliimde ise eylemden ad yapan ekler ele alinmistir. Her iki boliimde de ele alinan
eklerin kokeni ile ilgili bilgi verilmistir. Eklerin Tiirk dilinin tarihsel donemlerindeki ve
cagdas Tiirk dillerindeki kullanimlarina ornekler verilmistir. Boylece ekler, art ve es
zamanlt olarak incelendikten sonra Cuvascadaki islevleri orneklerle agiklanmaya
calisilmigtir. Metinlerden tespit edilen Orneklerin Cuvasca sozliikten (CRS) kontrolii

saglanmstir.

Sonug kisminda taniklanan Cuvasca eklerin, Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde ve ¢cagdas
Tiirk dillerindeki karsiligi tablo yardimi ile gosterilmistir. Yine tablo yardimi ile

Cuvascaya baska dillerden odiinglenen eklere yer verilmistir. Ekler i¢in kullanilan

! Bu tez ¢aligmasinda Prof. Dr. Emine YILMAZ danismanliginda 2018 yilinda Vildan CAKMAK tarafindan hazirlanan
Cuvas¢ada Eylem Yapimi adli yiiksek lisans tezinin yontemi esas alinmustir.



orneklerin alindig1 dizin ve sozliiklere kaynakea kisminin ilk iki sayfasindan erisilebilir.

Eklerin bulunduklar yerlerin gosteriminde kaynaklarin dizin sistemi kullanilmistir.



1. BOLUM

CUVASLAR VE CUVASCA

1.1. CUVASLAR VE CUVASISTAN

Cuvaglarin dilleri, dinleri ve yasadiklar1 cografi konumlar1 arastirmacilar tarafindan
bliyiik bir ilgiyle takip edilmistir. Dillerinde bulunan eskicil 6zellikleri, benimsedikleri
Hristiyanlik dini ve gozlerden uzak bir cografyada Fin-Ugor halklartyla olan iliskileri bu

ilginin kaynagini olusturan baslica etmenlerdir.

Cuvasistan cografi olarak Rusya Fedarasyonu icerisinde Moskova’nin 600 kilometre
dogusunda, Orta Volga adi verilen bolgenin sag tarafinda yer alan, 18.300
kilometrekarelik alana sahip, kii¢iik 6l¢ekli bir iilkedir. Batisinda Nijnty Novgorod,
dogusunda Tatar Cumhuriyeti, kuzey ve kuzeybatisinda Mari Cumhuriyeti, giineyinde
Ulyanovsk, glineybatisinda Mordvin Cumhuriyeti bulunmaktadir. Yirmi bir biiyiik

yerlesim merkezinin yer aldig1 Cuvasistan’in bagkenti Supaskar (Ceboksar1)’dir.

Cuvaglarin toplam niifusu 1989 yili sayimina gore 1.842.300’diir ve bu niifusun
915.614’i Cuvasistan’da yasamaktadir. 2010 yili verilerine gore ise niifuslar
1.251.615°tir ve bu niifusun 814.750’sini Cuvaslar, 323.274’{inii Ruslar, 34.214’{inii
Tatarlar ve 21.361’ini diger topluluklar olusturmaktadir. Unesco Interactive Atlas of the
World’s Languages in Danger 2002 verilerine gbre Cuvascanin toplam dil konusuru

1.325.382 kisidir.

1.2. CUVASCANIN TURK DIiLLERI ICINDEKI YERI

Eski Bulgarlarin atalar1 olarak kabul edilen Cuvaslarin kokenine dair arastirmacilar
tarafindan cesitli goriisler ileri siiriilmiistiir. Barthold, Cuvaslarmn Bulgar ve Islav karigimi

bir halk oldugunu ifade ederken, Kovalevskiy Suvarlara dayandirmistir. Résonyi ise



Cuvaslarin Tiirk kokenine dayanmamasit durumunda sadece Fin karisimi bir halk

olabilecegini belirtmistir.

Cuvasga, Mogolca ve Fin Ugor dillerine olan yakinlig1 dolayisiyla Tiirk dilleri igerisinde
0zel bir yere sahiptir. Arastirmacilar tarafindan dil ailesi i¢erisindeki yeri tartismali olan
Cuvasca; Klaproth, Schott’a gore bir Tiirk dili olarak kabul edilirken Radloff, Cuvag¢anin
ic agsamada Tiirk¢elesmis bir Fin-Ugor dili oldugunu diistinmiistiir. Levesque ve Castren
de Tirkgelesmis bir Fin-Ugor dili oldugu goriisiinii savunmustur. Asmarin ve V.
Grenbech ise Cuvasca ile ilk Tiirk bigimleri karsilastirip Cuvasganin eski bigimlerden ¢ok
uzaklagmig olmasinin yani sira ilk Tiirkgeye ait bazi eskicil 6zellikleri tagidigini da ifade
etmistir (Ceylan 1997: 5-6; Yilmaz 2002b: 192-193). Ramstedt ise Cuvag¢anin Altay dil
ailesi icerisinde, Tiirkce ile Mogolca arasinda bagimsiz bir dil oldugu goriisiindedir. 1922
yilinda kaleme aldig1 Zur frage nach der stellung des tschuwassischen adli makalesinde
ilk kez Cuvascanin Tiirk¢e ve Mogolca ile akraba olduguna deginmistir (Ersoy 2017: 33).
Tiirk dillerinin her birini tek ana agiza dayandirirken Cuvascayi ise farkli bir agiz olarak

degerlendirmistir (Y1lmaz 2002b: 193).

Lehge tasniflerinde farkli bagliklar altinda gosterilen Cuvasca, Friedrich Adelung’un
tasnifinde Mogol-Tatar Irki bashg igerisinde, Klaproth’in tasnifinde yirmi ti¢ Tiirk sivesi
arasinda sayilmaktadir. Balbi, Cuvasca ve Yakutcayr Tiirk Dili baslhigi altinda ayr
degerlendirirken Palmblad Tiirk¢e Konusan Fakat Tiirk Aslindan Olmayan Kavimler adi
altinda, Vambéry Volga Tiirkleri igerisinde vermistir. Ramstedt Cuvascayi, Németh
Cuvasca ve Yakutcayi ayri bir grup altinda gostermistir. Samoylovi¢ R grubu (Bulgar),
Baskakov Tiirk Dillerinin Garbi Hun Dali bashgi altinda Bulgar grubu icerisinde
degerlendirmistir. Radloff’un tasnifinde ise Cuvasgaya yer verilmemistir. Tiirkiye’de
Resit Rahmeti Arat tarafindan yapilan tasnif denemesinde Cuvasca r-Grubu (Cuvas)
basligr altinda, Talat Tekin’in 12 gruba ayirdigi tasnifinde ilk sirada, r/l grubu

igerisindedir.

Claus Schoning The Internal Division of Modern Turkic and Its Historical Implications
adli makalesinde Cuvasgayr Non-Norm Turkic bashgl altinda degerlendirmistir.

Shoning’e gore Norm Tiirkgeden en fazla ayrilik gosteren Tiirk dilidir. Cokluk eki +/Ar



yerine +sem’dir. 3. kisi emir eki -(@)tir’dir. -B zarf-fiili yerine -sA zarf-fiili

kullanilmaktadir. Buna benzer daha bir¢ok farklilik gostermektedir.

1.3. CUVASCA UZERINE YAZILMIS BICIMBILGIiSI CALISMALARI

Cuvasga lizerine yapilan ilk bigimbilgisi caligmasi 1769 yilinda Veniamin Putsek
Grigorovi¢ tarafindan kaleme alinmis Sogineniya Prinadlejas¢iye k Grammatike

Cuvagskogo Yazika adli eserdir.

1841 yilinda Guilelmus Schott tarafindan kaleme alinan De Lingua Tschuwaschorum adl

calismada Cuvascanin ilk kez bir Tiirk dili oldugu dile getirilmistir.

Nikolay Ivanovi¢ Asmarin’in 1898’de yayimladigi Materiali dlya Izsledovaniya
Cuvasskogo Yazika adli eseri, iki bolimden meydana gelmektedir. Materiali dlya
Izsledovaniya Cuvasskogo Yazika’nin ikinci béliimiinde ad ve ad yapim eklerine de yer
verilmistir. Asmarin eklerin islevlerine, 6diingcleme olup olmadiklarina ve Genel Tiirk¢e

hangi ek ile karsilandigina cevap aramstir.

Timofey Matveyevich Matveyev’in 1919°da hazirladigt Grammatika Cuvasskogo
Yazika-Morfologiya’da ad yapim ekleri ve eylem yapim ekleri aymrntiya gidilmeden

islevleri ile birlikte verilmistir.

1928 yilinda Nikolay Ivanovi¢ Asmarin’in yaymlamis oldugu O Morfologiceskih
Kategoriyah Prodrajeniy v Cuvasskom Yazike adli eserde 6zellikle yansima sozciik

tiireten eklerin sayica fazlalig dikkati ¢cekmistir.

John Richard Krueger’m 1961 yilinda yayinladigi Chuvash Manuel, Cuvasganin Ingilizce
olarak yayinlandigi ilk bi¢imbilgisi caligmasidir. Tiimiiyle es zamanli olan bu kitapta s6z

yapimina neredeyse hi¢ yer verilmemistir.



Ivan Pavlovich Pavlov’un 1965°te Cuvasca olarak kaleme aldig1 Halh 'hi Civas Literaturi

Cthi—Morfologi ’de ad yapimi ve eylem yapimi 6rneklerle agiklanmaya calisilmistir.

Liya Sergeyevna Levitskaya tarafindan 1976 yilinda yaymnlanan Istoriceskaya
Morfologiya Cuvasskogo Yazika Cuvasca bi¢imbilgisi Tlizerine yazilmis temel
kaynaklardandir. Cuvasganin séz yapimi ayrintili bir bi¢imde incelenmistir. Cogu ek,

Altay, Fin-Ugor ve Cagdas Tiirk dillerinden 6rneklerle karsilagtirilmigtir.

Ivan Andreyevich Andreyev vd. tarafindan 1985 yilinda hazirlanan Cuvagsko-Russkiy
Slovar’ adli sozliiglin son dort sayfasinda Cuvasca soz yapim eklerinden Ornekler

ayrintiya girilmeksizin incelenmistir.

1987 yilinda Andras Rona-Tas tarafindan yayinlanan Csuvas Nyelv Vazlatos Nyelvtana

adli eserde sadece +sir/+sir addan ad yapim eki incelenmistir.

Mihail Romanovi¢ Fedotov’un 1996 yilinda yazmis oldugu Cuvasskiy Yazik, Istoki
Otnogseniye k Altayskim i Finno-Ugorskim Yazikam, Istoriceskaya Grammatika’da
Cuvasga, Altay ve Fin-Ugor dilleriyle karsilastirilmis ve séz yapim ekleri 6rnekleri

ayrintili bir sekilde incelenmistir.

The Turkic Languages adl1 kitabin Chuvash bolimii 1998 yilinda Lary Clark tarafindan

kaleme alinmistir. Bu boliimde yalnizca islek olan birkag ek ele alinmstir.

Ivan Pavlovich Pavlov 2014 yilinda hazirlamis oldugu Sovremenniy Cuvasskiy Yazik adli
eserinde so6z yapimi konusunu ayrintili bir sekilde islemistir. Pavlov, bu bigimbilgisi
calismasinda, eklerin kokenlerine deginmeksizin, islevlerini orneklerle destekleyerek

vermistir.

Tiirkiye’de Cuvasgaya yonelik yayinlanmis ilk ve en onemli eserler Emine Yilmaz
tarafindan kaleme alinmistir. Yilmaz’in 2002 yilinda yayinlamis oldugu Cuvasca Cok

Zamanli Morfoloji-Bir Deneme bu alanin onemli eserlerindendir. Eserin adindan da



anlasilacagi lizere 6zellikle ekler art ve es zamanli 6rnekleri ile verilmistir. Son derece

titizlikle hazirlanmis olan eserde Cuvasganin fonetigi iizerine de bilgiler verilmistir.

2007 yilinda Ahmet Bican Ercilasun editorliigiinde hazirlanmis olan Tiirk Lehgeleri

Grameri adl1 eserin Cuvasg Tiirk¢esi bolimii Feyzi Ersoy tarafindan kaleme alinmistir.

Oguzhan Durmus, Cuvascanmin Sekil Bilgisi adli doktora tezinde (2009), s6z yapim
eklerini incelememis fakat ele alinan her basligi Cuvascanin tarihsel donemlerini

kapsayacak bir sekilde es ve art zamanl olarak degerlendirmistir.

2010 yilinda Feyzi Ersoy tarafindan Cuvas Tiirkcesi Grameri yayimlanmistir. Eserin
bicimbilgisi boliimiinde yapim ekleri ve kelime tiirleri ayrintili bir bicimde ele alinmustir.
Yapim ekleri alt bagliginda eklerin islevleri, isleklik derecesi, ekin artlik-6nliik uyumlari
orneklerle desteklenerek incelenmis ve ekin varsa Eski Tiirk¢e bigimleri de belirtilmistir.

Bu eser 2017 yilinda TDK tarafindan basilmustir.

Feyzi Ersoy’un 2012 yilinda yayimlanan Tiirk-Mogol Dil Iliskisi ve Cuvas¢a adli eserinde
Tiirkge-Mogolca-Cuvasca ses denklikleri, Tiirkce-Mogolca ve Cuvasca karsilastirmali
bicimbilgisi biiylik bir titizlikle ayrintili olarak islenmistir. Ersoy’un bu ¢alismasi alana

Altay dilleri kurami i¢in 6nemli veriler ve katkilar saglamigtir.



2. BOLUM

ADDAN AD YAPIMI

Cuvascada ad yapimi Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde ve cagdas Tiirk dillerinde oldugu
gibi birlesme ve eklenme yoluyla gerceklestirilir. Bu calismada Cuvascada eklenme

yoluyla s6z yapimi ele alinacaktir.

2.1. ADDAN AD YAPAN EKLER

Bu baslik altinda Cuvascada addan ad tiiretiminde goriilen toplam otuz dokuz ek
incelenecektir. Bu eklerden bazilar1 ddiinglemedir. Odiinglemelerin biiyiik bir kismi

Genel Tiirkce ve Tatarcadan yapilmaistir.

2.1.1. {+A} Eki

Emine Yilmaz bu eki, Tirkiye Tiirk¢cesinde bulunan +Ak ekinin kullanimina

benzetmektedir (2002a: 115).

2.1.1.1. {+A} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler
Gustaf John Ramstedt’e gore bu ek Mogolcadaki *+ai ekine dayanmaktadir. Mogolcada

goriilen +ai eki belki daha sik karsilanan +gai ~ +kai; Tirk. +ya ~ +ka; Tung. +ga ~
+ka ekinin varyantidir (Ramstedt 1957: 183; Réisdnen 1957: 91).

Johannes Benzing eki, daha eski *+ak/+ek bi¢iminden getirmektedir (1959: 716).

Mihail Romanovi¢ Fedotov, +A ekinin Eski Tiirk¢edeki -g/-k, -y/-g’nin yitirilmesi
sonucunda ortaya ¢iktigini vurgulamistir (1996: 307-308).



2.1.1.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+A} Eki

Martti Risdnen +A eki i¢in Divanu Liigati’t-Tiirk’ten t6re “evin bas kismu ve en itibarli
yeri” (DLT 542/443) < tor “evin bag kismu, itibarli yeri” (DLT 542/443) 6rnegini verir.
Kasgarli Mahmud, fdre sOzciiglinii agiklamasiyla verir ve tor seklinin de mevcut

oldugunu bildirir (Ercilasun-Akkoyunlu 2018: 443).

Martti Rasdnen Cagatay Tiirkgesi doneminden kosa “¢ift” < kos “cift” (GD 2970), toka
“doymus” < tok “doygun, doymus”, ile “egemen” < il “iilke, halk” 6rneklerini verir (1957:

91).

2.1.1.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+A} Eki

Martti Rasanen ekle ilgili Kzk. tize “diz” (Yiice 1984: 286), Tat. kindere “sicim” < kinder
“kendir bitkisi; kendir dokuma” (Oner 2015: 207) &rneklerini verir.

2.1.1.4. Cuvascada {+A} Eki

Liya Sergeyevna Levitskaya, +A ekinin kii¢iiltme anlamini yitiren +Ak ek ile iliskili
oldugunu ve ¢ok az sayida sozciik tiirettigini sdylemistir. Cuvascada +A ekinin +Ak eki
ile bir baglantis1 olmas1 halinde, kiigiiltme eki +Ak’1n tiirevlerine gore +A tiirevlerinin

daha eski bir leksikolojiye sahip olabilecegini vurgulamistir (1976: 141).

Mihail Romanovi¢ Fedotov, Tiirk¢ce kiiciiltme eki +Ak, +(I)k’in Cuvascada kaybolup
yerini a/+e, +i/+1 ekine biraktigimi ve bu tiir sozciiklerin kiigiiltme anlamlarini
yitirdiklerini ET adak, adaq, ayak, azak “ayak” ~ Cuv. ura; ET tirig “diri” ~ Cuv. cirl (=
TT. diri); ET kudruk “kuyruk” ~ Cuv. hiire; ET uruy “tohum” ~ Cuv. viri gibi 6rneklerle
birlikte aciklamistir (1996: 308-309).

Emine Yilmaz, kiigiiltme eki islevindeki bu eki, Genel Tiirkge bebek, benek, topak, yanak,

basak gibi sozciliklerdeki +Ak’in kullanimina benzetmis; Cuvascada soz sonu -k/-k
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seslerinin biiyiik 6lciide diismiis oldugu icin Benzing’in? goriisiinii dogru buldugunu

belirtmistir (2002a: 116).

Ekin Cuvascadaki islevleri sunlardir:

a) Kok veya govdelere eklenerek kiicliltme anlamli nesne adlari tiiretir:
kantra “sicim, ip” < kantir+a < kantir “kenevir” (CRS, 141)

miy+a “boyunluk, kolye” (CRS, 237) < miy “boyun” (CRS, 231)

sus+e “sacak” < siis “sa¢” (CRS, 430)

b) +A ekinin, organ adlar tiirettigi 6rnekler mevcuttur:
cire “yiirek” (CRS, 591)

hilha “kulak” (CRS, 544)

hiire “kuyruk” (CRS, 571)

ptirne “parmak” (CRS, 323)

ura “ayak” (CRS, 514)

¢) Yer bildiren adlar tiiretir:
hisa “gikinti, dik olmayan yamag, hafif egimli” (CRS, 573)

time “kiigiik tepe, timsek™ < tim “timsek, tepe” (CRS, 471)

2.1.2. {+Ak}/{+k} Eki

Cuvascada eklendigi sozctige kii¢liltme anlam1 kazandiran bu ek, Tiirkiye Tiirkgesinde de
basak, benek, kisrak, topak gibi 6rneklerde eklendigi sozciige kuvvetlendirme, benzerlik
ve kii¢iiltme anlamlar1 katar. Emine Yilmaz, bu ekin bu iki dilde benzer islevde
kullanildigina dikkat ¢ekerek bu ekin Genel Tiirk¢eden yapilmis bir kopya olabilecegini
diisiiniir (2002a: 116).

2 Benzing eki daha eski bir *-ak/-ek bigiminden getirmektedir (1959: 716).
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2.1.2.1. {+Ak} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

+Ak> ekinin kokeni ile ilgili goriisler su sekildedir:

Gustaf John Ramstedt +ak ekinin kii¢liltme eki oldugunu belirtmistir. Bu ek Tiirk dilinin
tarihsel donemlerinde de Cagdas Tiirk dillerinde de yapim eki olarak kullanildig1 bilgisini
vermistir (1957: 212).

Andrey Nikolayevi¢ Kononov, TDAY-Belleten’de yayimlanan makalesinde +ak/+ek
(<gak) biciminde verdigi ek i¢in sozcliklere yeni anlamlar kazandirdigin1 sdylemistir

(1968: 81-88).

Marcel Erdal +Ak, +Ik, +tlk ekleri i¢in kii¢iiltme ve sefkat bildiren adlar tiireten (1991:
40-44); +GAk, +Ak ekleri i¢in vuciit uzuvlar tiireten mecazi adlar tiireten (1991: 74-76)
basliklar1 altinda incelemistir. Marcel Erdal’in da belirttigi lizere basak ve yolak +AK,
vanak ise +GAK ekiyle tiiretilmistir (1991: 40-44, 74-76). Erdal’a gore bu ek, Eski
Tiirk¢ede zayif bir tiiretme islevindedir. Nesne adlar1 kendilerine benzer diger adlardan
tiretildiklerinde +Ak ekinin kullaniminda mecazi bir anlam meydana gelmektedir. Erdal
bu aciklamaya 6rnek olarak basak sdzcliglinii vermistir. basak “ok veya mizragin demir

uc kism1” sézciigii bas “bas, baslangig, ilk sdzciigiinden gelmistir (1991: 40).

Zeynep Korkmaz’a gore bu ekin, Eski Tiirkgede bulunan +GAk kiicliltme ve
kuvvetlendirme eki ile bir baginin oldugunu ve bu ekin de +GAk eki gibi genel olarak tek
heceden olusmus sozciiklere gelip kiigiiltme ve benzetme fonksiyonuyla sinirli sayida
adlar tiirettigini one siirer. Ag¢iklama ile ilgili olarak basak, benek, bucak (< ET buggak),
kisrak “disi at”, sigsek “bir ya da iki yasinda koyun”, ropak, yanak 6rneklerini verir (2017:
120).

3 Cuvasca bu ekin kokeni heniiz tam manasiyla agiklanamadig1 i¢in Genel Tiirkge +Ak ekinin kokeni ile ilgili goriisler
verilmeye caligilacaktir.
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2.1.2.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+AKk}

Eski Tiirkcede +Ak ve +1k biciminde goriilen bir ekin, asil islevi kiiciiltme ve sevgi
bildiren adlar tiiretmektir (Gabain 2007: 45; Tekin 2016: 79; Eraslan 2012: 94). Ekin Tiirk
dilinin tarihsel donemlerinde arag-gereg, hayvan ve organ adlar tiirettigi de
goriilmektedir. corak “gorak, tuzlu toprak” (BK GD) ve irkdik* “erkek” (IB 24, 41) ¢6bik
“cop, pislik, bulaniklik”, ézek “kiiciik dere” (Caferoglu 2015: 65-155).

Ekin, Karahanl Tirkgesi doneminden basak “okun ve mizragin u¢ kismindaki demir,
temren”, yolak “patika, kirlarda bulunan kiiciik yol” (DLT 190/162, 452/355), Harezm
Tiirk¢esinde basak “okun basina gegirilen demir, ok temreni”, ¢anak “canak, kap, kase”
(NF 326/9, 24/17), Kipgak Tiirk¢esinde butak “budak”, igeh “i¢ organlar” (CC 53a/5,
48a/15), Cagatay Tiirkg¢esinde basak (SD 797), oglak (SD 213) Eski Anadolu
Tiirkgesinde karak “gdz bebegi”, topuk (SNB, 189/6, 224/15) gibi orneklerini

gormekteyiz.

2.1.2.3. Cagdas Tiirk Dillerinde{+Ak}

Cagdas Tiirk dillerinde de kiicililtme, sevgi ve benzetme islevlerinde kullanilan bu ek,

Tiirkiye Tiirkgesinde oldugu gibi islek degildir.

Alt. kumak “kum”, cabizak “alg¢acik, ¢cok algak” (Naskali ve Duranli 1999: 124,-48), Gag.
basak “basak”, benek “benek, leke” topak “topag”, (Pokrovskaya 1991: 30-33-244), Hak.
adayah “kopekeik”, sarayah  kiimesgik (Arikoglu 2005: 1094), Kirg. masak “basak”
(Yudahin 2011: 555), bagirsak”, yolak “patika” (Coskun 2017: 54), Tat. basak (Oner
2015: 49), Trkm. uzinak “uzunca, kévek “oyuk, cukur, bosluk™ (Tekin vd. 1995: 654-454-
425; TDDS 1I 2016: 452), Tuv. oolak “ogulcuk”, koygunak “tavsancik” mayak “basak”,
moynak “tasma” (Arikoglu 2003: 83-71-75-78) gibi drnekler bu ekle tliretilmis adlardir.

4erkek, érk+ek ‘kog’ bigiminde tiireyerek “disinin zitt1 (male)” anlamna gelmektedir (Clauson, 1972: 223-224; Erdal,
1991: 41; Tietze, 2002: 735; Giilensoy, 2007: 339). Erdal ET’de eril hayvanlar i¢in kullanilan sdzciigiin daha sona
insanlar i¢inde kullanildigin1 belirtmistir. (1991: 41). Dolayisyla er+kek bigimindeki ¢oziimleme yanlistir (Clauson,
1972: 223-224; Giilensoy, 2007: 339).
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2.1.2.4. Cuvascada {+AKk}/{+k}

Emine Yilmaz +ak/+ek, +k eki i¢in ayni ekin Genel Tiirk¢eden yapilmis bir kopyasi
olabilecegini diisiinmiistiir (2002a: 116). Mihail Romanovi¢ Fedotov, Cuvasca bu ek ile
ilgili verdigi 6rnekleri Eski Tiirkce ile karsilagtirarak vermistir: ET ay “ay” ~ Cuv. uyih;
ET sab “séz” ~ Cuv. simah (1996: 309). Orneklerden de anlagilacag: iizere Cuvascadaki

s0z sonu -k’lar Eski Tiirk¢ede sifir bigimbirim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Liya Sergeyevna Levitskaya, ekin kii¢iiltme (yetersizlik) anlami tasiyan adlar ve sifatlar
yaptigin1 belirtmistir. Kiicliltme eki olarak +k’nin Tiirk dillerinde de kullanilmis
oldugunu ve giinimiizde +lak, +¢ik, +¢ak gibi kiigiiltme eklerinde de bu durumun
goriildiigini ifade etmistir (1976: 141-142).

I. S. Galkin, Ural dillerinde kiigiiltme anlami tasiyan bir —k’nin varligindan bahsetmistir.
Marice’den kuksika “biraz yliksek” < kuks: “ylksek”, ludika “biraz gri” < ludi “gri”
orneklerini vermistir. Boris Aleksandrovich Serebrennikov, Istoriceskaya Morfologiya
Permskiy Yazikov eserinde Marice ve Komi dillerindeki sifat tiireten +ik (<-i+-k) ekleri

bu ek arasinda bir bag gormiistiir (Levitskaya 1976: 142).

Mihail Romanovi¢ Fedotov, Cuvasca bu bigimbirimin, Eski Cuvasca alintilarda, Mari ve
Udmurt dillerinde goriildiigi bilgisini vermistir: ET kil “sa¢” ~ Cuv. hilih > Mar. (dag)
Ulitk; ET tul “dul” ~ Cuv. tilih > Mar. tulik, Udm. tulup ¢ilp1 “6ksiiz, yetim” (1996: 309).

Ekin Cuvascadaki islevleri sunlardir:

a) Kiiciiltme ve benzerlik bildiren sozctikler tiiretir:

kivas+ak “eksimsi” < kivas” kvas” (CRS, 156)

pil+ak “bally, bal tadinda, ¢ok tatl” < pi/ “bal” (CRS, 323)
swv+ak “sulu” (CRS, 626) < s1v, su “sulu” (CRS, 625)

sii+ek “siitlii, siit tadina” < sz “siit” (CRS, 362)

517/ek “s1vi, stvilik” < sﬁitkek < 51’7); “s1v1, akigkan” (CRS, 616)

tivar+ak “biraz tuzlu’ < tivar “tuz” (CRS, 451)
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var+ak “kigiik gukur, yatak, vadi” < var “cukur” (CRS, 64)
yiisek “eksimsi, eksice” < yiis'iv+ek < yﬁs'f “act, eksi” (CRS, 131)

b) Ek, tabanin anlamindan uzaklasmayan yalnizca anlam1 daha da kuvvetlendiren adlar
ve sifatlar tiiretir:

hitak “tam pismemis, ¢ig, kat1” (sebze) < hiti+ak < hiti “kat1, sert” (CRS, 574)

sar+ak “aci, ¢cok tuzlu” < sar “aci, ¢ok tuzlu” (CRS, 604)

§1§/rek “keskin” < ;17/1;+ek < ;17/1; “sivri” (CRS, 617)

c) Eklendigi s6zciigiin anlaminda herhangi bir degisiklik yaratmayan adlar tiiretir:
hisa+k “ugurum, yar” < hwsa “¢ikinti, dik olmayan yamag” (CRS, 573)
51';/1i|-k “yara yeri, dikis yeri” < §1§/1’u“dikis yeri, dikis, yara izi” (CRS, 616)

d) Ivan Pavlovich Pavlov (2014: 143) ekin, cocuk/bebek dilinde nesneleri anlatmak icin
de kullanildig1 bilgisini verir:

g]i)iti-k “civeiveik” (CRS, 591) < g:zfn'u“civciv” (CRS, 590)

cupa+k “oplicik” < cuppa “opticik” (CRS 596)

matya+k “yumurtacik” < matya “yumurta” (CRS, 230)

pukane+k “kuklacik” < pukane “kukla” (CRS, 311)

sii+ek “siitgiik” < sz “siit” (CRS, 362)

2.1.3. {+AkA} Eki
Tiirkiye Tiirkgesinde drnegine rastlamadigimiz bir addan ad yapim ekidir.
2.1.3.1. {+AKkA} Ekinin Kékeni ile Tlgili Goriisler

+AkA ekinin kokeni ile bilgiye sahip degiliz. Fakat bu ekin birlesik bir ek oldugu aciktir.

Ek muhtemelen -A + -kA bi¢ciminde olusmustur.
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2.1.3.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+AkA} Eki

Cagdas Tiirk dillerinde bu ekle tiiretilmis herhangi bir ada rastlanmamustir.

2.1.3.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+AkA} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde tespit edemedigimiz bir addan ad yapim ekidir.

2.1.3.4. Cuvascada{+AkA} Eki

Mihail Romanovig¢ Fedotov bu ekin addan ad yapan +kA ve +hA ekleri ile iligkili oldugu
goriisiindedir (1996: 309). Emine Yilmaz eki -(a)ka/-(e)ke seklinde vermistir (2002a:
116).

Cuvascada islek olmayan bir ektir. Eke verilen bazi 6rnekler arastirmacilar tarafindan

+kA ve +hA ekli 6rneklere de verilmistir.

a) Adlardan ayn1 manaya gelen yeni adlar yapar:

Satra+ka “cal, ¢irp1; dolasik, karisik” < satra “giir, sik” (CRS, 400)
Sile+ke “yelkovan, firilldak” < sil “riizgar, yel” (CRS, 416)

b) Sifatlardan ayni manaya gelen yeni sifatlar tiiretir:

stir+eke “keskin” < giir “keskin” (CRS, 625)
Savra+ka “yuvarlak” < savra “yuvarlak” (CRS, 393)

2.1.4. {+Al} Eki

Tirkiye Tiirk¢esinde 6rnegine rastlayamadigimiz bir ektir.

2.1.4.1. {+Al} Ekinin KoKeni ile ilgili Goriisler

Bu ekin kdkenine dair bilgiye ulasilamamaistir.
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2.1.4.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+Al} EKi

Cagdas Tiirk dillerinde bu ekle tiiretilmis herhangi bir ada rastlanmamustir.

2.1.4.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+Al} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde tespit edemedigimiz bir addan ad yapim ekidir.

2.1.4.4. Cuvascada {+Al} Eki

Emine Yilmaz (2002a: 116) ve Feyzi Ersoy (2010: 63) bu ekin Cuvasgada yon gosterme

islevinde oldugunu belirtmislerdir.

a) Yon adlarina gelerek ayn1 anlama gelen yeni adlar tiiretir:
ay+al “alt, asag, dip” < ay “alt, agag1” (CRS, 25)

his+al “son, arka” < /s “arka, art” (CRS, 573)

Siyel “Ust, yiizey” < si “ist, yukar1” (CRS, 414)

t1;7+el “0On, ondeki, birinci” < tzfp “ana, asil, temel” (CRS, 472)
b) Emine Yilmaz ekin bazi yapilarda kaliplasmis oldugunu belirtmistir (Y1lmaz 2002a:
116).

mal “0n, On taraf” (CRS, 225) < um “6n, 6ndeki” (CRS, 512)
sal ““ ¢, igeri” (CRS, 601) < is “i¢” (CRS, 56)

2.1.5. {+anki}/{+enki} Eki

Tirkiye Tiirk¢esinde bulunmayan addan ad yapim ekidir.

2.1.5.1. {+anki}/{+enki} Ekinin Kokeni ile ilgili Goriisler

Liya Sergeyevna Levitskaya bu ek ile ilgili Mihail Romanovi¢ Fedotov’un ve 1. S.

Galkin’in goriislerini aktarmistir. Mihail Romanovi¢ Fedotov, ekin Cuvasca oldugunu
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diistinmiis fakat herhangi bir etimoloji vermemistir. Galkin, ekin Marice -yge -n(-ge>
-nge) ekiyle iligskilendirmistir. Liya Sergeyevna Levitkaya ekin -an + -ki eklerinin
birlesmesiyle olustugunu bildirmis ve bu ekin bazi durumlarda Marice -yge ve Tiirkce

-yan/-an, -nak eklerinin birlesmesi olarak goriildiigiinii belirtmistir (1976: 134).

2.1.5.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+anki}/{+enki} EKi

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde ekle tiiretilmis herhangi bir 6rnege rastlanilmamastir.

2.1.5.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+anki}/{+enk{} Eki

Cagdas Tiirk dillerinde bu ekin Ornegi saptanamamistir. Fakat Liya Sergeyevna
Levitskaya bu eke Bsk. hadanak, Kirg. tikenek < tiken “diken” (Yudahin 2011: 736) +
ek, Trkm. odenek, todya “karahindiba”, Tat. tuzganak “hindiba”, Kmk. karganak “ardi¢”
< kargana + -k), Kirg. karagan “bir gesit kisa ve dikenli ¢ali ” (Yudahin 2011: 404),
Trkm. bodagan “misk otu cesidi”, Nog. kilgan ‘“‘sorgu¢ otu” Orneklerini verir.
Levitskaya’ya Cuvasca +anki/+enki ekinin Marice -yge ve Tiirkee -yan/-an, -nak

eklerinin birlesmesinden meydana geldigini belirtmistir Levitskaya 1976: 134.

2.1.5.4. Cuvascada {+anki}/{+enki} EKi

Liya Sergeyevna Levitskaya Cuvascada bu ekin hayvan, kus, balik, bocek ve bitki adlar
tiirettigine ve ekin bu islevinin Maricede de kullanildigina dikkat ¢cekmistir (1976: 134).
Cuv. kursanki “dulavratotu” ~ Mar. korsange

Cuv. paranki “patates” ~ Mar. parenge

Cuv. ulanki “tath su levregi” ~ Mar. olayge

Cuv. salanki “sahin” ~ Mar. saleyge

Cuv. kipsanki “hamambdcegi” ~ Mar. kopsange “bocek” (1976: 134).

Tek bir 6rnegine rastladigimiz +anki/ “+enki eki bocek adi tiiretmistir:

kipsanki “kurtcuk, bocek” (CRS, 162)
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Liya Sergeyevna Levitskaya’nin ek ile ilgili vermis oldugu etimolojiye dayanarak ekin

kursanak “dulavrat otu” (CRS, 196) 6rnegine de rastlanilmistir.

2.1.6. {+As} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde drnek tespit edemedigimiz bir addan ad yapim ekidir.

2.1.6.1. {+As} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

S6z konusu ekin kokenine dair herhangi bir bilgi tespit edilememistir.

Liya Sergeyevna Levitskaya ekin islek olmadigim1 ve Fin-Ugor dillerinde de
Cuvascadakine benzer islevlerde kullanildig: bilgisini verir. +As’in Fin-Ogur dillerinden
olan Maricede kullanimi ile ilgili loptires “tutarsiz, bigcimsiz” ve n’okas “beceriksiz”
orneklerini siralar (1976: 135). +As ekinin Fin-Ugor dillerinde de Cuvascadakine benzer

islevde kullanilanbu ekin 6diingleme oldugu diisiiniilebilir.

2.1.6.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+As} EKi

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde bu ekle tiiretilmis bir ad 6rnegine rastlanmamustir.

2.1.6.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+As} Eki

Cuvasca disindaki ¢agdas Tiirk dillerinde +As eki ile tiiretilmis herhangi bir 6rnek tespit

edilememistir.

2.1.6.4. Cuvascada {+As} EKi

Liya Sergeyevna Levitskaya’nin Mariceden vermis oldugu ornekler ekin Cuvascadaki
islevi ile paralellik tasimaktadir:

Mar. loptires “tutarsiz, bigimsiz”
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Mar. n’okas “beceriksiz” drneklerini verir (1976: 135).

+As eki, Cuvascada islek bir ek degildir ve artik islekligini yitirmistir. Inceledigimiz
metinlerde tek bir 6rnegine rastlanmistir:

Sillixes “siddetli, 6fkeli” < $ilr “6fke” (CRS, 416)

2.1.7. {+As} Eki

Tiirkiye Tirkgesinde kulag, kirag, atag sdzcliklere eklenerek farkli islevlerde kullanilan

+A¢ ekinin Cuvasga bicimidir. Ekin Tiirkiye Tiirk¢esindeki 6rnekleri bir hayli sinirlidir.

2.1.7.1. {+A¢} Ekinin Kokeni ile lgili Goriisler

+A¢ ekinin kokeni ile ilgili bilgiye ulagilamamuistir.

2.1.7.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+Ac¢} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde de smirli sozciikte goriilmektedir. Eski Tiirkce
doneminden bukag¢ ‘“‘tencere”, kula¢ “kula¢” (Caferoglu 2015: 51, 185), Karahanl
Tirkcesi doneminde alet, esya ve 0l¢li adlar yaptig goriiliir: bukag “topraktan yapilan
icecek kab1 ve tencere, tas ve tencere”, kula¢ “kulag” (DLT 180/153, 180/154), Harezm
Tiirk¢esi doneminden asa¢ “tencere, kazan”, yalania¢ “ciplak” (KE 228v7-15, 78v10),
Kipgak Tiirkgesi doneminden yalaria¢ “yalin, ¢iplak™ (CC 37b/26), Cagatay Tiirkcesi
doneminden kulag, (STe 79b-18), Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminden kirag “otsuz, susuz

corak yer”, boza¢ “boz renkte, boz renkli” (TS) gibi 6rnekler bu ek ile tiiretilmistir.

2.1.7.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+Ac¢} Eki

Cagdas Tiirk dillerinde islek olmayan bir addan ad yapim ekidir.
Gag. kolag “kula¢” (TLG 2007: 102), topag “topag, topak” (Pokrovskaya vd. 1991: 244).
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2.1.7.4. Cuvascada {+As}/{+As}/{+Ac¢} Eki

Liya Sergeyevna Levitskaya verdigi malas “gelecek” <mala “ileri” (< mal “6nde”), tulas
“gorinim” < tula (< tul “d1s”), salas “i¢” < sala “igeri” gibi 6érneklerde ekin -g eki ile bir
baginin olabilecegi goriisiinii ileri stirmiistiir (1976: 131).

+A4s ekinin §’den dolay1 6diingleme oldugu agiktir. Ciinkii s6z basinda oldugu gibi soz ici
ve soz sonunda da *¢ foneminin Cuvasgadaki yaygin gosterimi s dir. Eki kurall1 bigimi

+A4s$’t1r.

a) Cuvascgada sinirli sdzciikte goriilen bir ektir. Cesitli manalara gelen adlar tiiretir:
hil+as “karis, cevre” (CRS, 543)

mal+as “gelecek” <mal “6n” (CRS, 225)

tavra+s “soy, kusak” < tavra “cevre” (CRS, 437)

tul+as “gorinis” < tul “dis” (CRS, 491)

2.1.8. {+cAn} Eki

Cagdas Tiirk dillerinin bircogunda mevcut olan fakat Tiirkiye Tiirkgesinde bulunmayan

addan ad yapim ekidir.

2.1.8.1. {+cAn} EKki Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Gustaf John Ramstedt, Dogu Tiirkce +¢an, Alt. +¢an ~ +¢ak, Tat. +¢can, Kaz. +san /
+san eklerini usta anlamina gelen Cince-Korece ¢jan sozctigii ile iligkilendirmektedir. Ek
ile ilgili Cin.-Kore. mok¢an “agac isleri ile ugrasan usta”, Uyg. soz¢en, Kaz. sézger, Tat.

siizgen “giizel konugmayi1 bilen” (1959: 210) 6rneklerini vermistir.

Willi Bang +¢An ekini +¢ak ile iligkilendirir. Martti Résdnen ekin kokeni ile ilgili
gorlslerini belirtmezken +¢Ak’1in tarihi Tirk dillerinde ve Cagdas Tiirk dillerindeki
orneklerini vermistir (1957: 93-94).
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Fuat Ganiyev Bugiinkii Tatar Tiirk¢esi S6z Yapimi eserinde Gustaf John Ramstedt’in
gorilisiine yer vermis ve ekin Tatarcadaki kullanimmin bu fikri belirli bir oranda

dogruluyor gibi gorlindiiglinii belirtmistir (2013: 197).

2.1.8.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+¢cAn} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde bu ek ile tiiretilmis herhangi bir Ornege

rastlanmamustir.

2.1.8.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+¢cAn} Eki

Cagdas Tiirk dillerinde oldukga islek bir ektir.

Alt. soguscan “kavgact” (Naskali-Duranli 1999: 155), Bsk. asiwsan “gok ofkeli, ¢cok
cabuk dfkelenen”, uysan “dalgn, diisiinceli, efkarl” (Ozsahin 2017: 42-667), Kirg. atcan
“ata binen, siivari, ath”, kiyimgen “giyinmis hélde, giyimli” (Yudahin 1998: 58-474),
Kmk. siiyiiwgan “sevgi dolu”, tabur¢an “seckin, segme, giizide” (Pekacar 2011: 306-
317), Ozb. iscen “caliskan; is¢i”, kiirescen “giiresci” (Serebrennikov vd. 2011: 112), Tat.
iscen “caliskan, hamarat, becerikli”, siizcen “konuskan, geveze” (Oner 2015: 128-425),
YUyg. emgek¢an “caliskan”, nomus¢an “namuslu, utanga¢”, séz¢dn “hatip, iyi konusan”

(Necip 1995: 112-291-363) vb. drnekler bu ekle tiiretilmis adlardir.

2.1.8.4. Cuvascada {+cAn} Eki

Emine Yilmaz eylemi ¢ok¢a yapani gosteren bu ekin Tatarcadan ddiingleme oldugunu

belirtir (2002a: 117). Ciinkii bu ek Cuvasca olsa idi, ekte -¢ < -s degisimi beklenirdi.

Liya Sergeyevna Levitskaya da ekin Kipgak dillerinden 6diingleme oldugunu ifade
etmistir. Ekin +cak/+cek eki ile bir yakinliginin oldugunu ve Tatarca, Bagkurtca, Tiirkge,
Ozbekee, Kazakca ve Kirgizca gibi birgok Tiirk dilinde addan ve eylemden sifat yapan
bir ek oldugunu belirtmistir (1976: 140).
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a) Adlara eklenerek huy ve tabiat anlami1 veren sifatlar tiiretir:
1§+g:en “caliskan” < 5 “is” (CRS, 105)

virsi+¢an “kavgaci, sinirli” < virsi “savasg, kavga” (CRS, 70)

2.1.9. {+¢ik}/{+¢ik} Eki

Tiirkiye Tiirkcesinde eklendigi s6zciige kiiciiltme, sevgi, acima anlami katan +CXk ekinin

Cuvasca bigimidir.
2.1.9.1. {+CAKk} ve {+CXk}’ Ekinin Kékeni ile Ilgili Goriisler

Gustaf John Ramstedt ekin ¢+k eklerinden olustugu fikrindedir (1952).

+¢Uk eki icin Sir Gerard Clauson ekin genellikle mecaz anlamlar verdigini baka+c¢uk
(<baka “kurbaga”) o6rnegini vermistir. Bu ekin nadir kullanilan bir ek oldugunu séyleyen

Clauson ekin kii¢iiltme eki oldugunu da sdylemistir (1972: 12).

Marcel Erdal +¢U ekine +% kiiciiltme ekinin gelmesiyle olusmus bir ek oldugunu dile
getirmistir. Bu ekle yapilan yancuk ‘el cantas1”, bagir¢ak “degerli seyler i¢cin bohga”
orneklerini vermistir (1991:107).

Kemal Eraslan ekin +¢U + ok/6k unsurlarinin birlesmesiyle olustugunu bildirmistir

(2012: 96).

Muharrem Ergin, + CIK/+CUK ekinin Eski Tiirk¢ede bulunmadigini ve bu ekin Tiirk¢ede
eskiden beri goriilen ve kendisinin bir esi olan +cak, +cek ekinden tiiremis oldugunu

belirtmistir. (2003: 164).

5 Tiirk Dili ile ilgili baz1 bigimbilgisi calismalarinda {+CAk} ve {+ClIk}/{+CUk} olarak iki maddede (Ergin 2003: 163,
165; Korkmaz 2017: 124, 126), ele alinmis baz1 bigimbilgisi ¢alismlarinda ise ayn1 madde igerisinde (Erdal 1991: 44,
47; Deny 2012: 293-296) degerlendirilmistir.
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Zeynep Korkmaz ekin kii¢liltme islevinin zaman igerisinde zayifladig: fikrindedir ve ekin

¢a+ok yapisindan geldigi goriisiindedir (1995: 12-84).

2.1.9.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+ CAK}/{+CXKk} Eki

Marcel Erdal, Eski Tiirk¢ede ocuk < *otcuk < *ot “ates” (TT VI 86), kapcuk (Suv. 446/8),
kiip¢iik (ManMon 63) o6rneklerini verir (1991: 106-108). Karahanl1 Tiirkgesi doneminden
ogulcuk “kadinin rahmi”, yancuk “kese, kiigiik torba”, (DLT 85/77, 266/234) Kipgak
Tirkgesi doneminden yangik “torba, kese”, kuburcuk “kiigiik kutu” (CC 51b/1, 41b/18),
Cagatay Tiirk¢esi doneminden tagarcuk “kiiciik torba, ¢anta” (Seng. 157a23) yarimg¢uk
“yaris1 tamamlanmis” (Seng. 329123) (Eckmann 2017: 48) gibi ornekler bu ek ile

tiiretilmis drneklerdir.

Giirer Giilsevin, Eski Anadolu Tiirk¢esinde iki ayr1 madde olarak ele aldig1 {+CAk}
ekinin sifat ve zarf islevinde sozclikler tilirettigini, +CUk’un kii¢liltme ve alet adi
tiirettigini sOylemistir (2011: 115-116) diz¢iik “dizcik, diz bag, dizlik”, karuguk “kolluk,
kol bag1” (DK 261/2), kisacuk “cok kisa” (SNB 121/8), kocacuk “yash ihtiyarcik” (SNB
135/5).

2.1.9.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+CAKk} ve {+CXk} Eki

Alt. borgok “tomurcuk”, cangik “kursun torbast” (Naskali-Duranli 1999: 44-52), Kirg.
¢olomgok “destek”, tiiyiingok “bohga, ¢ikin”, (Yudahin 2011: 283-776), Kmk. tébeciik
“tepecik, tiimsek” (Pekacar 2011: 340), Tat. kap¢ik “bez ya da kagittan yapilmis torba,
kese”, kitap¢ik “kitapgik” (Oner 2015: 264-215), Trkm. gapcik “para kesesi, ciizdan”,
tiptir¢ik “kumasin yiiziindeki veya kenarindaki iplik uglari, sagak” (Tekin vd. 1995: 225-
656), YUyg. kélgek “su birikintisi; kii¢iik gol”, kapguk “guval, torba” (Necip 2013: 204-
220), gibi ornekler bu ek ile tiiretilmistir.
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2.1.9.4. Cuvascada {+¢ik}/{+cik} Eki

Tatarca +§1k/+§17< ekinden odiin¢lemedir. Cuvascada bu ek, arag-gereg, esya adlar1 ve

kiiciiltme ifadesi tasiyan adlar tiiretir. Islek olmayan ekin yalnizca diiz iinliilii sekilleri

mevcuttur.

Ekin Cuvascadaki islevleri sunlardir:

a) Kiiciiltme ifadesi veren adlar tiiretir:

angik “kopek yavrusu” (CRS, 37)

ayvan+¢ik “aptal, saf” < ayvan “aptal, saf” (CRS, 26)

b) +¢ik/+¢ik eki, arag-gere¢ ve esya adlari yapar:
yen+(;17c “kiiclik canta, kese, tiitlin kesesi” < yen “taraf, yan, yon” (CRS, 99)

yﬁaer+g17< “at kosumun oturulan pargasi, eyer” < yener “eyer” (CRS, 127)

2.1.10. {+hA}/{+kA} Eki

Tiirkiye Tiirkgesinde drneklerine rastlayamadigimiz bir addan ad yapim ekidir.

2.1.10.1. {+hA}/{+kA} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Carl Brockelmann +kd/+ka seklinde verdigi ekin birlesik bir ek oldugunu diistinmiistiir.

Kiigtiltme ekleri k, &, z’nin bir uzantisi olarak gérmiistiir (1954: 111).

Gustaf John Ramstedt ekin kokenini ka < *kay, *kdy seklinde vermistir. Ekin Mogolca
karsilig1 i¢in kaj, gaj Tunguzca i¢in ise ka, ga denkliklerinden bahsetmistir, Ekin Klasik
Mogolcadaki kullanimi ile ilgili olarak sibagun “kus” > sibagukay “kiigiik kus”, ¢inua
“kurt” < ¢inukay “kurt yavrusu” (1957: 184-185). Ekin Mogolcada da kiicliltme islevinde

kullanildig1 goriilmektedir.
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2.1.10.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+hA}/{+kA} EKki

Ek, Eski Tiirkcede *begke > pike, Cagatay Tiirkcesinde bike (Risdnen 1957: 100)

seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Karahanh Tiirk¢esi doneminde avigga “ihtiyar”, kurtga “acuze, koca kar1” (KB 1638,
399). ipek Bilgen DLT de kiiciiltme ad1 yapan bir +ga ekinden bahsetmis ve yumurtga
“tavuk ve diger kuslarin yumurtas1” (DLT 631/526) (1989: 17) 6rnegini vermistir. Kipgak
Tiirkgesi doneminden birge “beraber, birlikte” (CC 32b/9).

2.1.10.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+hA}/{+kA} Eki

Tatarcada bike “zengin kadin” 6rneginden hareketle N. K. Dimitriyev k& unsurunu ekin
biinyesinden ¢ikararak a unsurunu Arap¢adan alinmis bir ek olarak ifade etmis fakat Fuat
Ganiyev bu goriise katilmadigini ifade etmistir (2013: 90). Tat. kortka “yash kadin” (Oner
2015: 300). Carl Brockelmann Kazakca ataka “baba, babacik™ 6rnegini vermistir (n1954:
111). Yakutcada ekin +ka, +ke, +ko, +ko sekilleri bulunmaktadir ve Cuvascadaki gibi
kiiciiltme islevinde sozciikler tiiretmektedir. Fatih Kiriscioglu ek icin ebeke(m)
“ninecigim”, iyeke(m) “anneci@im”, imnukata bert “miithis soguk” drneklerini vermistir

(1999: 46).

2.1.10.4. Cuvascada {+hA}/{+kA} EKi

Mihail Romanovi¢ Fedotov (1996: 310-311) ve Feyzi Ersoy +hA, +kA (2010: 65)
seklinde tek baslik altinda addan ad yapim eki olarak; Liya Sergeyevna Levitskaya ve
Emine Yilmaz (2002a: 117, 119) +he/+ke ve +ka/+ke (1976: 143,144) seklinde eki iki
baslik altinda ele almiglardir. Liya Sergeyevna Levitskaya +he/+ke ekinin kdkeni i¢in
Gustaf John Ramstedt’in goriisiinii® benimsemis; +ka/+ke ekinin ise Cuvasca yetersizlik

ifade eden +ki/+k1'vekiyle iligkili oldugunu diisiinmiistiir (1976: 144).

© G. I. Ramstedt ekin kdkenini ka < *kay, *kdy seklinde vermistir (1957: 184-185).
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Cuvascada karsimiza ¢gikan +hA ekli 6rneklerin sayisi bir hayli azdir. Emine Y1ilmaz ekle
ilgili olarak ¢ilhe “dil” < ¢l < *nl=ET tul (CRS 589), Silhe “yele” < sil < *yél drneklerini
vermistir (2002a: 177).

a) Tespit edilen baz1 +hA, +kA ekli 6rneklerde de ekin adlardan ayni anlama gelen yeni
adlar tiirettigi goriilmektedir:

g:17+he “dil” < g17 “dil” (Yegorov 1964: 323)

pike “hanim, hanimefendi” < beg+kd (Yegorov 1964: 159)

Savra+ka “yuvarlak, tombul” < savra “yuvarlak, tombul” (CRS, 393)

tiha “tay” < tiy+ha (Yegorov 1964: 254)

kitra+ka “dalgali, kiviim” < kitra “kivircik” (CRS, 164)

mintir+kka “sisman, sisko” < mintir “sisko” (CRS, 235)

b) Ivan Pavlovich Pavlov ekin 6zel adlara gelerek setkat ve sevgi ifadesi tasiyan

kiigiiltme adlar1 yaptigini bildirmistir: Timirkke, Yumankka, Petirkke (2014: 142).

¢) Anlamca olumsuz sifatlara gelerek yine ayn1 anlama gelen anlamca olumsuz sifatlar
tiiretir:

imser+kke “zayif, ciliz” imger “ciliz, zayif” (CRS, 113)

nagar+kka “koti, fena” < nagar “koti, fena” (CRS, 253)

ayvan+kka “saf, salak” < ayvan “kotii, fena” (CRS, 26)

irhan+kka “gok yorgun” < wrhan “yorgun” (CRS, 630)

samir+kka “sisman” < samir “sisman” (CRS, 342)

¢irsir+kka “umutsuz” < ¢irsir “saygisiz, kaba” (CRS, 585)

lapir+kka “mundar, kirli” < lapir “kir, pis” (CRS, 204)

picir+kka “benek, ¢il” < picir “cil” (CRS, 283)

Ivan Pavlovich Pavlov ekin bu islevine timkka “tembel, haylaz, aptal”, limsirkka “bos
gezen”, lapsirkka “dagimik sacl”, mirankka ‘“yavas”, lingirkka “zayif”, yistirkka

“dokiilen” orneklerini siralamistir (2014: 143).
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2.1.11. {+hi}/{+¢i}/{-+ni}/{+ri}/{+ti} Eki

+hi eki, Tirkiye Tiirkgesindeki aitlik eki —ki’nin Cuvasga kuralli bigimidir. Bu ek,
Ozellikle yer ve zaman adlarina gelerek yeni govdeler olusturur ve aitlik, i¢ginde bulunma
bildiren sifatlar ve zarflar tiiretir. diinkii, yarinki, deminki gibi zaman bildiren adlara direkt
eklenir. Ek, evdeki, yoldaki; Ayseninki, adaminki gibi bulunma veya ilgi durumu

eklerinden sonra da gelir.

2.1.11.1. {+kX} EkKlerinin Kokeni Ile Ilgili Goriisler

Gustaf John Ramstedt’e gore bu ek, k (?) + artikel = 3. kisi eki bigimindedir. Johannes
Benzing, ekin kokenini yonelme durum eki olan ka + 3. kisi eki i bigiminde diistinmiistir.

V. L. Kotvig ise, +kI’nin genel Altayca eki oldugunu diistinmiistiir (R4sdnen 1957: 102).

Muharrem Ergin +ki ve +ki olarak Eski Tiirk¢ede ekin iki bi¢gimi bulundugunu, Eski
Anadolu Tiirk¢esinde +4z bigiminde goriildiigiinii ve Bat1 Tiirk¢esinin ilk doneminde ekin
kalin bi¢iminin basinda bulunan {insiiziin tonlulagip yumusadigini belirtmistir. Ekin
seklen Bati Tirkgesinin ilk donemlerinden itibaren Farscadan Tiirkceye gegmis ki
edatiin tesirinde kaldigin1 ve neticesinde sekilliligini yitirerek tek sekilli ek durumuna
geldigini ifade etmistir. Ayrica ekin Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarinda dort sekilli oldugu ve
ses uyumlarmin disina ¢iktig1 bilgisini vermistir (Ergin 2003: 163).

Tahsin Banguoglu +ki ekini sifat-fiil +ki olarak ele alirken +ki ekinin farkli bir kokten
tiiremis olabilecegini, cevher eyleminin genis ya da simdiki zaman ortact anlamini
tagidigin1 ve Eski Tiirkcede i¢reki, yerdeki, asnuki, balikdak: 6rneklerinde goriildiigi gibi
dilimizde de yaygin bir kullaniminin oldugunu belirtmistir (2015: 184, 479-480).

Zeynep Korkmaz +ki ekinin Tiirk¢eye Farsca lizerinden gecen ki baglacinin tesiriyle iki
sekilligini kaybederek giinlimiizde Tiirkiye Tiirk¢esinde sadece kalin tinliilii sozciiklerde
+ki eki halinde, dil benzesmesininden kaginan tek sekilli bir ek haline doniistiigliniin

bilgisini verir. Ekin ince yuvarlak iinlilii sozciiklerde ise zaman zaman dudak
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benzesmesine uyarak bugiinkii, diinkii, Géniiltinkii gibi +ku/~+kii bigiminin de olustugunu

bildirir (2017: 280).

2.1.11.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+kX} EKi

Annemarie von Gabain (2007: 47), Talat Tekin (2016: 81) ve Kemal Eraslan (2012: 98)
ekin, Eski Tiirkce doneminde +ki/+ki, +gi/+gi eki aitlik, iliskinlik bildiren sifatlar
tirettigi bilgisini verirler. Eski Tiirkcede ekin bulunma hali ekinden sonra gelen
sekillerine rastlanilmaktadir: yirddki ‘“yerdeki, dinyadaki”, tort yiyakdaki “4 gok
cevresindeki” tagdaki er “dagdakiler”, koniilteki sab “goniildeki s6z” (Gabain 2007: 47).
Ek, Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde kalinlik-incelik uyumuna uymaktadir. i¢rdki
“icerdeki, saraya mensup” (BK K 14), tabgag¢g: “Cindeki” (KT D 7), yiryak: “kuzeydeki”
(T 17).

Bu eke, Karahanl Tiirk¢esi doneminden asnuk: “Onceki, evvelki”, kiizki “giize ait” (KB
793, 142), Harezm Tiirk¢esi doneminden burunki “onceki”, ozaki “Onceki” (NF 30/8,
11/6), Kipgak Tiirkgesi doneminden karnindaki, kokteki, Mekkedeki, yandagi, u¢maktagt,
zamandakr (Argunsah ve Yiksekkaya 2013: 334-335). Cagatay Tiirkcesi doneminden
bayaki “Onceki, evvelki” (SD: 799), burunki “6nceki” (GD: 432), Eski Anadolu
Tirkgesinden ileriiki “ilerki, onceki”, diinki “diinkii” (KE 2/3, 280/15) gibi 6rnekler

verilebilir.

2.1.11.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+kI}

Ek, cagdas Tiirk dillerinde de aitlik, bulunma bildiren adlar, sifatlar ve zarflar tiiretir.
Alt. aziygr “Onceki”, bastapki “ilk, baslanigta; birinci” (Naskali-Duranli 1999: 32-36),
Hak. piiiilgi “bu yilki”, kiceegi “diinkii” (Arikoglu 2005: 392-241), Kirg. murdagi
“eskideki, evvelki” emki “simdiki” kecki “aksamki” (Yudahin 2011: 575-330-429), Tat.
citki “uctaki”, irtengi “sabahki”, bultirg: “gecen yilki” (Oner 2015: 99-176-60), Trkm.
adatdakr “olagan, her zamanki”, dasarki “disaridaki, dis”, giceki “geceki, geceleyin”,
(Tekin vd. 1995: 22-136-271; TDDS 12016: 30-251-435), YUyg. burunki “6nceki, eski”
yazgi “yaza ait” (Necip 2008: 53- 462) bu ekle tiiretilmis 6rneklerdir.
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2.1.11.4. Cuvascada {+hi}/{+¢i}/{+ni}/{+ri}/{+ti} Eki

Liya Segeyevna Levitskaya +hi bigiminin Cuvasgada zaman ifade eden sozciiklere
getirildigi bilgisini vererek su 6rnekleri siralamistir: surhi “baharki”, sullahi “yazinki”,
un ¢uhnehi “o zamanki”, virsicenhi “savas oncesi”, kiligcenhi “gelinceye kadar ki” (1976:
132). Levitskaya +ki ekinin Cagdas Tiirk dillerinde ad veya ad soylu sozciiklerde
bulunma durum ekine getirilerek 6rnekleri yer bildiren birer sifata dontistiirdiigii bilgisini
vermistir. Ekin Eski Tiirkgede yonelme halinin farkli varyantlarina da eklendigini
belirtmistir: zizdki “Ustteki” < dizd “Ustte” < ziz-d (list < s ~ Uiz + t); i¢rdki “igindeki,
icinde bulunan” < i¢rd “i¢inde” < i¢ “i¢”; altinki “altta bulunan” < altin “alttaki” < alt —

1 — ki gibi. (1976: 132).

Mihail Romanovi¢ Fedotov, Gustaf John Ramstedt’in Vvedenie v Altyskoe Yazikoznanie
ve Sanceyev’in Staropismenniy Mongolskiy Yazik adli ¢aligmalarindan hareketle +ki
ekinin Mogolcada da kullanildig: bilgisini aktarir: endeki (< ende ‘“burada”) “burali”,
taladakt (< talada “bozkir”) “bozkirl’”; minuki “benim (olan)”; Kalm. miniki, Bur.
Miniyi. Ek, Tunguz-Mangu dillerinde de mevcuttur: Tung. goroki “vzak”, adaki
“komsu”. Grunzel, bu ekin Japoncada da bulundugu sdylemistir: nagaki matsu “uzun

sokak”; samuki fuju “soguk kis” (1996: 325).

Mihail Romanovi¢ Fedotov eki +hi ve +i olarak iki baglik altinda degerlendirmistir.
Bulunma hali ekinde olan hemen hemen tiim adlar aitlik eki +i ile yer bildiren sifatlar
olusturabildigi bilgisini vermistir. yalta (yal “kdy”) “koyde” > yalti “kdydeki, koyde
bulunan”; virmanta (<virman “orman”) “ormanda” > virmanti ‘“ormandaki, ormanda
bulunan”; hulara (< hula “sehir”) “sehirde” > hulari “sehirdeki, sehirde bulunan™ gibi.
Bu tiir sifatlarin Tiirkgedeki ad + bulunma hali eki ile +ki/+ki yap1 ve anlam agisindan
denk oldugunu belirtmistir: ET evddki (< ev) “evdeki, evde bulunan” gibi (1996: 310,
324-325).

Emine Yilmaz addan ad yapan +hi ve +i eklerini iki ayr1 baglik altinda ele alir. +Ai ekinin
Genel Tiirkce +4i aitlik ekinin Cuvasga varyanti oldugunu ifade eder. Eki islev olarak +i

ekiyle karsilastirilmasi gerektigini belirtir (2002a: 121-122). Yilmaz +i eki i¢in ise
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bulunma durumu eki iizerine getirilip “o yere ait, oraya ait” manasinda sifatlar tiirettigi
bilgisini verir: cireri “yiirekteki” < ¢ire-re-i, kunti “buradaki” < ku-n-ta-i gibi (2002a:

119).

Cuvascada ekin kullamini ile ilgili en detayli bilgiyi Feyzi Ersoy verir. Ekin Cuvascada
islek olarak kullanildig1 ve eklendigi sozciigli genellikle sifat yaptigi bilgisini vermistir.
Bu ekin Cuvascada kalin iinliilii sekillerinin bulunmadig: i¢in kalinlik-incelik uyumuna
uymadigini belirtmistir. Ekin +Ai bi¢imi, zaman ifade eden sozciiklere, +¢i sekli iyelik

eki + zamir n’sinden sonra, ekin +ri ve +ti sekilleri sozciiklere dogrudan eklendigini

bildirmistir (2010: 64).

Ekin Cuvagcadaki islevleri sunlardir:

a) +hi eki, adlarin yalin halinden sonra geldiginde adi zaman belirten sifatlara
doniistiiriir:

aval+hi “evvelki” < aval “evvel” (CRS, 19)

hal’+hi “simdiki” < hal’ “simdi, bugiin” (CRS, 536)

wran+hi “yarinki” < ran “yarin” (CRS, 629)

ir+hi “sabahki” < ir “sabah” (CRS, 115)

dik+hi “dneeki, gecmis” < i1k “once, dnceden” (CRS, 100)

kas+hi “geceki, geceye ait olan” < kas “gece” (CRS, 151)

kir+hi “sonbahardaki” < kir “sonbahar” (CRS, 170)

malagne+hi “ilerideki, gelecekteki” < malasne “ileride, gelecekte” (CRS, 225)
maltan+hi “Onceki” < maltan “6nce” (CRS, 226)

Sirle+hi “gece vakti, geceleyin” < Sirle “gece vakti, geceleyin” (CRS, 413)
Sul+hi “yilindaki, yilina ait” < su/ “y11” (CRS, 423)

Sur+hi “yazinki” < sur yaz” (CRS, 426)

tahsan+hi “gok eskilerde olan, ¢cok dnceki” < tahsan “herhangi bir zaman” (CRS, 449)
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b) Emine Yilmaz +i ekinin, bulunma hali eki +tA/+rA’/+¢e lizerine getirilerek oraya
ait, o yere ait manasinda yer bildiren sifatlar tiirettigini bildirir: (2002a: 119).

ali+ri “eldeki” < ali “el” (CRS, 30)

allin+¢i “elindeki” < ali “eli” (CRS, 30)

ankartin+¢i “sebze bahg¢esindeki, bostandaki” sebze bahgesi, bostan” < ankartin “bahge,
bostan” (CRS, 35)

cire+ri “yiirekteki” < ¢ire “yiirek” (CRS, 591)

hir+ri “kiyisindaki, kenarindaki” < hir “kenar, kiy1” (CRS, 547)

mir+ti “ylizyildaki, yiizyilda olan” < mir “yiizy1l, ¢ag” (CRS, 101)

kusm+¢e “goziindeki” < kus “gdz” (CRS, 196)

prirt+ri “evdeki” < piirt “ev” (CRS, 323)

tavra+ri “gevredeki” < tavra “gevre” (CRS, 436)

tir+ri “tepedeki, doruktaki” < tiri “tepe, doruk” (CRS, 505)

tuy+ri “digiindeki” < ruy “diigiin” (CRS, 490)

ulth+ri “ovadaki, ¢cayirdaki” < ulih “ova, ¢ayir” (CRS, 510)

virman+ti “ormandaki” < virman “orman” (CRS, 70)

val+ti “koydeki” < yal “koy” (CRS, 646)

c) +ieki, bulunma hali eki +¢4/+r4/+¢e lizerine gelerek yon bildiren sifatlar tiiretir:
anis+ri “batidaki” < aniy “bat1” (CRS, 35)

ayal+ti “alttaki” < ayal “alt” (CRS, 50)

kay+ri “arkadaki” < kay “arka, geri” (CRS, 155)

mal+ti “Onde, 6nde olan” < mal “6n” (CRS, 225)

sutim+ri “sagdaki” < sultim “sag” (CRS, 389)

sulahay+ri “soldaki” < sulahay “sol” (CRS, 380)

sin+¢i “Ustiindeki” < singe “iist” (CRS, 417)

Styel+ti “iistteki” < $1yel “iist” (CRS, 415)

Summ+¢i “oniindeki” < Sum “6n” (CRS, 424)

"Emine Y1lmaz, -ra/-re’nin Genel Tiirkce —DA bulunma ekinin Cuvascadaki karsilig1 oldugunu, Ilk Tiirkce s6z ici ve
s6z sonu d foneminin Cuvasca haricindeki diger Tiirk dillerinde korundugunu ya da ¢, z, y’ye degistigini belirtmistir.
Cuvascada ise bu fonemin r’ye degistigini bilgisini vermistir. Emine Yi1lmaz, Ik Tiirkce ve Ana Cuvasca ek basi
durumundaki *d foneminin ise, Cuvasgada /, r, n linsiizlerinden sonra tonsuzlagarak olustugunu, iinliler ile r, [, n
haricindeki iinsiizlerin ardindan r’ye degistigini bildirmistir (2002: 12).
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sil+ti “yukaridaki” (CRS, 574) < siil “yukar1” (CRS, 573)
tuhis+ri “dogudaki” < tuhis “dogu” (CRS, 501)
yven+¢i “yandaki” < yen “yan, taraf” (CRS, 647)

d) Feyzi Ersoy, +ni ekinin, ilgi hali eki +in/+m/+nin/+nm iizerine gelerek ilgili
bulunma, ait olma anlami veren sozciikler tiirettigini bildirir (2010: 64).

pirin+ni “bizimki” < pirm “bizimki” (CRS, 296)

puyanin+ni “zengininki” < puyan “zengin” (CRS, 321)

ugitelm+ni “dgretmeninki” < ugitel “dgretmen” (CRS, 520)

2.1.12. {+ih}/{+h}/{+h}/{+iKky/{+k}/{+k} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde drnegini bulamadigimiz bir addan ad yapim ekidir.

2.1.12.1. {+ih}/{+Hih}/{+h}/{+ik}/{+ik}/{+k} Ekinin Kokeni ile ilgili Goriisler

Bu ekin kokeni ile ilgili bilgiye ulagilamamistir.

2.1.12.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+ih}/{+i'h}/{+h}/ {+ik}/{+;k}/
{+k} Eki

Tirk dilinin tarihsel donemlerinde 6rnegine rastlanmamastir.

2.1.12.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+ih}/{+i'h}/{+h}/{+ik}/{+§k}/{+k} EKki

Cagdas Tiirk dillerinde bulunmayan addan ad yapim ekidir.
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2.1.12.4. Cuvascada {+ih}/{+ih}/{+h}/{+ik}/{+k}/{+k} EKi

Gustaf John Ramstedt, bu ekin ilk 6nce kiigiiltme anlamini tasidigin1 ve +Ak ekine yakin
oldugu bilgisini aktarmistir. Liya Sergeyevna Levitskaya, bu ekin zamanla kii¢iiltme

anlamin yitirerek baz1 Cuvasca sozciiklerde korundugunu bildirmistir (1976: 143).

a) +ih, +1h eki ad kok ve tabanlarina gelerek ayn1 manaya gelen yeni adlar tiiretir:
hil+ih “kil” < hil “kil” (CRS, 552)

kimir+ik “komiir” < kimir “komiir” (CRS, 160)

kir+ 1k “kir” < kir “kir” (CRS, 171)

pilik “bel” < pil “bel” (CRS, 295)

pﬁfgjc “tohum, hububat, bir seyin pargasi” (CRS, 292) < pziﬁg:jv“tohum, hububat, bir seyin
parcast” (CRS, 291)

Svitk “yara yeri, dikis yeri” < $vi“dikis yeri, dikis, yara izi” (CRS, 408)

til+1h “dul, 6ksliz” < til “dul” (CRS, 454)

til+ 1k “diis, ritya” < t “diis” (CRS, 469)

uy+ih “ay” <uy “ay” (CRS, 508)

b) Ek baz1 6rneklerde kiiciiltme anlami tasiyan sozciikler tiiretir:
si+ ik “siit¢iik” < s “siit” (CRS, 362)

cipik “civeiveik” < ¢ipr“civeiv” (CRS, 590)

2.1.13. {+in}/{+in}/{+n} EKi

Tirkiye Tiirkgesinde yazin, kisin, giiziin gibi 6rneklerde gordiiglimiiz ara¢ durum ekinin

Cuvasca bigimidir.

2.1.13.1. {+Xn} Ekinin Kékeni ile Ilgili Goriisler

Tahsin Banguglu -in zarflar1 bashig: altinda verdigi ek i¢in Eski Tiirk¢ede isim ¢ekiminin

bilelik, kimin halini meydana getirdigini belirtmistir (adag-in = ayakla, elig-in = el-le).
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Tiirkiye Tiirkgesinde ekin zaman igerisinde ¢ekim eki isleyisini yitirdigini ancak yazin,
kisin, giiziin, giindiiziin, ilkin, demin, degin, ansizin gibi zaman zarflarinda ve azin azin,
ucun ucun, igin icin kigin kigin gibi tekrarlamayla tarz zarflarinda goriildiiglinii ifade

etmistir (2015: 180-181).

Muharrem Ergin, Eski Tiirkgede islek bir hal eki olarak kullanilan ve instrumental eki
olarak adlandirdig1 —n ekinin zamanla islekligini kaybettigini soylemis ve ekin Tiirkiye
Tirkgesinde sayili misallerde kliselesmis olarak kaldigini bildirmistir. Ergin —n
instrumental ekinin islevselligini yitirerek soézciik bilinyesi ile kaynastigini belirten
misallerin Tiirk¢ede Oteden beri gorildugint ucun (ligiin, igtin, icin), ilen, geliibenin,
degin ornekleriyle giintimiizde ise yazin, kisin, giiziin, ansizin, diistinmeksizin, giindiiziin,

icin i¢in Ornekleriyle bildirmistir (2003: 237).

Zeynep Korkmaz da vasita durumu olarak inceledigi +(1)n/+(U)n ekinin Eski Tiirk¢eden
itibaren Tiirk¢enin bat1 ve dogu kollarinda kullanildigini, Tiirkiye Tiirk¢esinde yerini yaz-
in, kig-in, giiz-iin, ilk-in vb. kaliplagarak zarflara birakan ve cansiz bir ek durumuna
geldigini belirtmistir. Korkmaz +(1)n/+(U)n’un yerini giiniimiizde ile edatindan eklesmis

(v)la ekine biraktigi bilgisini de vermistir (2017: 113).

2.1.13.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+Xn}

Annemarie von Gabain (2007: 64) ve Talat Tekin (2016: 110) Orhon Tiirk¢esinde vasita
hali ekinin +X(n) oldugunu ve yardimci iinliniin dudak uyumuna uydugunu
bildirmislerdir. Orhon Tiirk¢esi doneminden okun “ok ile” (KT D 36), eligin tutdi “eliyle
tuttu” (KT D 38), yayin “yazin” (BK D 39), yadagin yaliyin “yaya olarak ¢iplak olarak”
(KT D 38), Eski Uygur Tiirk¢esi ddneminden beser yiiz erin “beser yiiz adamla” (IKP 23-
24), ol ddiin “o zaman” (IKP 8) vb. drnekler verilebilir. Zafer Onler +Xn ekinin Orhon
Tiirk¢esinden beri ara¢ durum eki olarak kullanildigini, adlardan tiirlii 6zellikte zarflar ve
edatlar yaptigini bildirmistir. Onler, ekin gergekte ara¢ durum eki oldugunu, zaman
icerisinde zarf tiiretme fonksiyonunu elde etmis olabilecegi bilgisini vermistir Karahli
Tirkcesi doneminden terkin “hemen”, timin “demin, biraz 6nce” (DLT 222/191,

206/176) eke ornek olusturur. Harezm Tiirk¢esi doneminden azin azin “azar azar” (ME
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68/2), Kipgak Tirkcesi doneminden yazin “yazin, yaz mevsiminde” (CC 65b/38b),
Cagatay Tiirkgesi doneminden azakin “ayaginla, ayagindan” (SD 440), talasmakin
“dalagsmasiyla, kavga etmesiyle” (SD 414), Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminden yayan
“yaya olarak, yaya” (DK 30/2), apsuzin “ansizin” (DK 289/6) gétin gotin (DK 16/8) gibi
ornekler arag durum ekiyle meydana gelmis adlardir (2010: 154).

2.1.13.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+Xn}

Eski Tiirkgede ara¢ durum eki olarak kullanilan ek ¢agdas Tiirk dillerinde kaliplagmis

zaman zarflar1 tiiretir.

Ridvan Oztiirk, Yeni Uygurca vasita durum ekinin bilen “ile” bala bilen, kol bilen (2015:
53) ile yapildigini, Hiillya Kasapoglu Cengel, ekin Kirgizcada 6zellikle zaman bildiren
sozciiklerde arkaik +n ekinin kaliplasmis olarak az da olsa kullanildig1 bilgisini vermistir:
cayin “baharin”, cazin “yazin”, tiiniin “geceleyin” (2017: 172). Eski Tiirkce vasita durum
eki +n Tatarcada da zaman bildiren sozciiklerde karsimiza ¢ikmaktadir kisin, irten
“sabahleyin” (Buran 1999: 228). +n eki, diger Tiirk dillerinde oldugu gibi Tiirkmencede
de zaman zarflar tiiretir: oylen “6glen vakti, Ogleyin”, ikindin “ikindiyle aksam

arasindaki zaman” (Tekin vd. 1995: 512-373).

Fatih Kiriscioglu, Eski Tiirk¢edeki arag durum eki +n’nin Yakutca zarflarda ve zaman
adlarinda yasadigini belirtmistir: kzhn “kisin”. Kiris¢ioglu, Yakutcada yeni sekil vasita
hali eki i¢in kullanilan +/nAn (Ozel isimlerde +lan, +Ien) ekinin +lan seklinden geldigini
ve bu seklin de ile edatinin +n vasita hali ekiyle birlesmesinden ortaya ¢iktigini ifade

etmistir: iliinen “elle”, ogonon “gocukla” (1999: 77).

2.1.13.4. Cuvascada {+in}/{+i'n}/{+n}

Emine Yilmaz, bu ekin Eski Tiirk¢e ve Genel Tiirk¢ede de iyi bilinen ara¢ ekinin Cuvasca

varyanti oldugunu belirtmistir (2002a: 118).

Ekin Cuvascadaki islevleri sunlardir:
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a) Ek, asagidaki 6rneklerde kaliplasmis bazi zarflar tliretmistir:

hil+m “kisimn” < hil+m (hil “kis” (CRS, 552)

p1'u¢17ck1;1 “ yavas yavas, azar azar” < pivgﬁc( k)+m < piZ’17< “kiigiik, az, ufak” (CRS, 294)
sippin “sessizce, yavasca” (CRS, 612) < sip(p)+in < sip “sessizce, yavas sesle” (CRS,
611)

b) sivin “sogukla” < sivi+m < sivi “soguk” (CRS, 363)

Ek, birliktelik bildiren adlar tiiretmistir:

ikk+m “iki kisi, ikisi birlikte” < ik7“iki” (CRS, 110)

pillik+in “besi birlikte < pillik “bes” (CRS, 295)

Si¢(¢)+m “yedi kisi, yedisi birlikte” < sic¢s “yedi” (CRS, 421)
tivatsar+in “dorder olarak” < tivatsar “dorder” (CRS, 451)
tivat(t)+in “dordi birlikte” < tivati “dort” (CRS, 451)

Emine Yilmaz bu ekin diger bir¢cok Tiirk dilinde oldugu gibi Cuvascada da yalniz

kaliplagsmis yapilarda goriildiigii bilgisini Andrés Rona-Tas’1in su ciimleleri ile vermistir:

Allin par, ta urin ut! “Elinle ver ama ayaginla git!”

Kunm $irm 18! “Gece giindiiz ¢alig!” (2002a: 16).

Cuvascada giiniimiizde ara¢ durum eki —pa/-pe, -pala/-pele®’dir. Liya Sergeyevna
Levitskaya Cuvascadaki bu bi¢cimin bugiin Genel Tiirk¢ede bile (Tuv.), bila (Karaim), ba
(Sor), bilen (Trkm., Tat.), -lan/-len, -nan/-nen (Gag.), minen, menen, benen > penen
(Bsk., Kklp.) —men, -ben, -pen (Nog., Kzk.) gibi ¢ok sayida varyant1 olan Eski Tiirkce
birle ve birlen ilgeglerinden geldigini belirtmistir (1976: 23; Yilmaz 2002a: 15).

8Liya Sergeyevna Levitskaya —pa/-pe ekinin —pala/-pele’nin kisalmasiyla ortaya ¢iktigini bildirir. Ekin kokenini birle
> bila > bla > ba > pa, pe bigiminde verir (1976: 23).
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Liya Sergeyevna Levitskaya Cuvascadaki -pa/-pe -pala/-pele bigimlerini birliktelik ekleri
olarak ele alir. Levitskaya’ya gore Cuvasgadaki gercek ara¢ eki Eski ve Genel Tiirkgede
de goriilen +n 'dir (1976: 22-24, 27).

2.1.14. {+His}/{+is}/{+$T/{+si}/{+s} Eki
Tiirkiye Tiirk¢esinde bulunmayan bir addan ad yapim ekidir.
2.1.14.1. {+His}/{+is}/{+$1}/{+§1}/{+s} Ekinin Kokeni ile ilgili Goriisler

Ekin kokeni ile ilgili goriisler genellikle iicilincii kisi iyelik ekinin 6zel bir kullanimi

neticesinde meydana geldigi yoniindedir.

Nikolay Ivanovi¢ Asmarin bu ekin gergekte teklik {i¢iincii kisi iyelik eki oldugu
goriisiindedir: $iilr “yiiksek” + -s7 (Levitskaya 1976: 131).

Johannes Benzing, ekin teklik ticlincii kisi iyelik ekine 6zgii bir kullanim1 oldugunu ve
soyut adlan tiirettigini pusik-isi ~ pisik-1s1 “biiyiiklik” < pusik “biiyik”, tav(i)ra-s(i)

“etraf” <tavira “cevre” (1959: 717; Yilmaz 2002a: 118) drneklerini vererek agiklamistir.

Ivan Pavlovich Pavlov, Nikolay ivanovig¢ Asmarin’in belirttigi ekin gercekte bir teklik
ticlincii iyelik eki olduguna dair goriisiine katilmanin zor oldugunu belirtmistir. Pavlov
tinis tarinisi “denizin derinligi” 6rnegindeki ekin teklik ti¢iincii iyelik eki degil yapim eki
gorevinde kullanildigint ve tarimlviv sOzcligiindeki -§ nin -129/—1':9 ekinin bir pargasini

oldugunu vurgulamistir (2014: 136).

2.1.14.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+is}/{-+is}/{-+$i}/{+8i}/{+s}

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde 6rnegine rastlanmamustir.
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2.1.14.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+is}/{+is}/{+$i}/{+81}/{+s}

Cagdas Tirk dillerinde 6rnegine rastlanmamustir.

2.1.14.4. Cuvascada {+His}/{+is}/{+$1}/{+81}/{+s} Eki

Ekin +f§/+1':9 bi¢iminin Cuvas¢anin fonetik yapisindan dolayr 6diingleme oldugu agiktir.

Ekin kuralli bigimi +si/+s7dir.

Mihail Romanovi¢ Fedotov vermis oldugu Cuv. pusikis < pusikis-1 (< pisik ~ ET
bediik/bediik (< bedii “bliylimek’) “biiyiik, boyut, hacim”, Cuv. tariniy < tarfnf§—jv(< tarin
~ ET terin “derin”) “derinlik”, Cuv. urlis < urlis-1 (< urli ~ Tat. arkili “capraz”)
“genislik”, Cuv. aniy < anfs-ju(< an ~ ET en “genislik™) “genislik”, Cuv. hulinis < hulinig-
(< huldn ~ ET kalin “kalin, biiyiik, hacimli”) “kalinlik” gibi 6rneklerde ,+si/+s1 ekinin

-i/-7tinliilerini yitirdigini ve yapim ekine doniistiigiinii belirtmistir (1996: 326).

Feyzi Ersoy, ekin islev acisindan Cuv. +/ih, +1ih ekine benzedigini bildirmistir (2010:
65).

a) Ek, hacim, agirlik, 6l¢ii, alan, uzunluk bildiren soyut adlar ve sifatlar tiiretir:
anl(i)+s “genislik” < anli “genis” (CRS, 35)

ansir+iy “darlik” < ansir “dar, sik1” (CRS, 36)

ctlay+is “cogunluk” < ¢ilay “cok” (CRS, 598)

hulin+is “kalinlik” < hulin “kalin” (CRS, 561)

numay+is “cogunluk” < numay “cok” (CRS, 259)

pisikis “buytiklik” < pisik “biiyiik” (CRS, 325)

sahal+is “azinhk” < sahal “az” (CRS, 348)

stil(l )1:9 “yiikseklik” < siil “yiiksek, yiice” (CRS, 429)

tarin+iy “derinlik” < tarin “derin” (CRS, 445)

virim+is “azunluk” < virim “uzun; CRS, 69)
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ywir+ig “agirhk” < ywir “agir” (CRS, 132)

2.1.15. {+KAL/{+kil}/{+kil} EKi

Tiirkiye Tiirkcesinde kirkil, ickil, dortgiil gibi 6rneklerde gordiiglimiiz ve islek olmayan
+GXI ekinin Cuvasca bigimleridir.

2.1.15.1. {+GXIl} Ekinini Kokeni Ile Tlgili Goriisler

Sir Gerard Clauson’a gore bu ek, renklerle ilgili adlar tiireten bir ektir (2007: 190). Ekin
say1 adlarina gelerek sifat tiirettigi 6rnekler mevcuttur. +GXI ekinin birlesik bir ek oldugu

agiktir.

2.1.15.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+GXI } Eki

Ek, Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde renk adlarina ve sayilarina gelmektedir. Siirl

sayida sozciige eklenmektedir.

Eski Tiirk¢e doneminden kizki/ “kirmiz1”, dickil “U¢ koseli” (Caferoglu 2015: 178, 270),
yuriinikil ~ yiiriingil (yuriinkil sarig onliig) (Erdal 1991: 98). Karahanl Tiirkgesi
doneminden tortgil ~ tortgiil “kare bigiminde olan”, ti¢gil ~ ti¢giil “liggen, lic kdsesi olan”
(DLT 625/521, 65/52), Kipcak Tiirk¢esi doneminden tortkiil “dort koseli” (37b/3), Eski
Anadolu Tiirkcesi doneminden kirgil ~ kirkil “sagina, sakalina ak diismiis, kiranta” (TS),

kizgil “kirmizimtirak” (TS) 6rnekleri bu ek ile tiiretilmis adlardir.

2.1.15.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+kXI} EKki

Cagdas Tirk dillerinde islek olmayan bir ektir. Kirg. tortkiil “dort kdseli, murabba”
(Yudahin 2011: 756).



40

2.1.15.4. Cuvascada {+kAl}/{+kil}/{+kil} Eki

Cuvascada tek bir sdzclikte rastladigimiz bir ektir.

a) Bir say1 adindandan geometriyle ilgili bir ad tiiretmistir:

tivatkal “dort koseli, kare” < tivati+kal < tivati “dort” (CRS, 451)

2.1.16. {+kAy} Eki

Tiirkiye Tiirkg¢esinde bulunmayan bir addan ad yapim ekidir.

2.1.16.1. {+kAy} Ekinin Kokeni Ile Tlgili Goriisler

Liya Sergeyevna Levitskaya, Cagdas Tiirk dillerinin bir¢ogunda bulunan kiicliltme ve
sevgi bildiren +kay/+key (< -ka + -y) ekinin Cuvasca +ka/+ke eki ile genetik bir bagin
olabilecegini ileri stirmiistiir (Levitskaya 1976: 143).

2.1.16.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+kAy} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde bu ek ile ilgili tiiretilmis bir 6rnege rastlanmamastir.

2.1.16.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+kAy} Eki

Cagdas Tiirk dillerinin birgogunda bulunan bu ekin temel islevi, akrabalik bildiren adlara

gelerek sevgi, sefkat ve kiiciiltme anlam1 katmaktir.

Bsk. yerkey “yer, toprak”, duskay “dostcagiz”, Ozb. balakay “gocukcagiz”, Tat. kuyankay

“tavsan yavrusu”, ornekleri bu ekle tiiretilmistir (Serebrennikov vd. 2011: 97).
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2.1.16.4. Cuvascada {+kAy} Eki

Bu ek Tatarca ve Baskurtcadan 6diingleme olmalidir. Taradigimiz Cuvasca metinlerde

tek bir 6rnegi taniklanmistir.

a) Kiigiiltme islevli ad tliretmistir:

Sarakkay “dilenci” < sara+kkay < sara “giplak, bos” (CRS, 398)

2.1.17. {+ki}/{+ki} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde bu ekle tiliretilmis herhangi bir 6rnekle karsilagilmamaistir.

2.1.17.1. {+ki}/ {+ki} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Bu ekin kokenine dair bilgiye ulagilamamaistir.

2.1.17.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Dénemlerinde {+ki}/ {+kﬁ Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde bu ekle tiiretilmis herhangi bir ada rastlanmamastir.

2.1.17.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+ki}/{+ki} Eki

Cagdas Tiirk dillerinde tespit edemedigimiz bir addan ad yapim ekidir.

2.1.17.4. Cuvascada {+ki}/{+ki} Eki

a) Cuvascgada sinirli sayida drnegine rastladigimiz sifattan sifat yapma ekidir.
lip+ki “sessiz” < lip “sessiz” (CRS, 213)

cercen +k1'v“seﬂ<atli, kirillgan” < ¢ergen ““sefkatli, kirilgan” (CRS, 588)
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Liya Sergeyevna Levitskaya +ki/+ki ekini, +ka/+ke ekinin varyant1 kabul eder: imserke/
im§erk1'v“zay1f, gligsiiz” < imser “zayif”; cercenke/ gergenkf“seﬂmtli, kirillgan” (1976:
144-145).

2.1.18. {+kic(D)}/{+ kic) Y{+kB@ Y{+kis()} Eki
Tirkiye Tiirk¢esinde gliniimiizde kullanilmayan bir addan ad yapim ekidir.

2.1.18.1. {+kic(i)}/{+kic() Y{+ki¥(D) }/{+ki§(i)} Ekinin Kokeni lle ilgili Goriisler
Addan ad yapan +ki¢(i)/+kis(i) ekinin kokeniyle ilgili bilgiye sahip degiliz fakat ekin

birlesik bir ek oldugu agiktir. +ki+¢(7)/+ki+s(i) seklinde iki bilesenden meydana gelmis

olmalidir.

Rastlanan tek 6rnekte eylemden ad yapan -ki¢/-ki¢ ekine islev a¢isindan benzemektedir.

Eylemden Ad Yapimi boliimiinde ~ki¢/-ki¢ eki detayl1 bir sekilde islenecektir.

2.1.18.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Dénemlerinde {+gAc¢} EKi

Bu ek islek olarak kullanilmayan fakat Tiirk dilinin donemlerinde goriilen +gA¢ ekinin

bir varyanti olmalidir.

Eski Uygur Tiirkcesi doneminden odgug¢ ‘“atesin alev hali”, karliga¢ “kirlangic”,
Karahanli Tiirk¢esi doneminden erke¢ “geng teke”, yigac “aga¢” (KB 4353, 1428),
Harezm Tiirk¢esi doneminden karlugag¢ “kirlangi¢”, yiga¢ “agacg, dal” (NF 42/17, 24/2)

gibi sozciiklerde goriiliir.

2.1.18.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+kic())}/{+kic(i) Y{+kis()) J{+ki¥(1)} Eki

Cagdas Tiirk Dillerinde 6rnegini bulamadigimiz bir addan ad yapim ekidir.
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2.1.18.4. Cuvascada {+ki¢c(D)}/{+ ki¢() }/{+kis(D) }/{+ki3(1)} EKi

Cuvascada sinirli sézciikte rastladigimiz addan ad yapan yapan bu ek Eski Tiirkce

eylemden ad yapan +gag, +gd¢; +kag¢, +ki¢ ekine benzemektedir.

miy+ki¢/miy+kis “tasma, bag, kement; engel” < miy “boyun, bogaz” (CRS, 231)
tp+ki¢ “varis” < tjp “alt, dip” (CRS, 473)

2.1.19. {+IA}/{+11A} Eki

Tiirkiye Tiirkgesinde birle > bile, zorla, hizla, giicliikle, geceyle, zamanla gibi 6rneklerde
goriilen ve kimi arastirmacilar tarafindan zarf yapici ek, kimi arastirmacilar tarafindan da

enklitik olarak degerlendirilen +/A ekininin Cuvasg¢a bi¢imidir.

2.1.19.1. {+lA} EKi ve Kokeni ile Tlgili Goriisler

Eski Tiirkgeden beri zarf yapma eki olarak kullanilan ek ile ilgili ¢esitli goriigler ileri

stirlilmistiir.

Carl Brockelmann i/- eyleminden tiiredigini sik¢a On tinliisiinii yitirerek +/e bigimine
girdigini diistinmekte Orta Tiirk¢e donemindeki kullanimin drld “toprak parcast” < dr,
borla “tizim” < bor, yayla “yeni bir sey” < yap sozciikleriyle 6rneklendirmektedir (1954:

117).

Martti Résdnen +/A ekini hem durum ekleri icerisinde Zarflar bagligr altinda, Yakutca
+01/+1i eki ile birlikte yer vermis; Ekin Cuvascada adlardan zarf islevinde kullanildigina,
hem de addan ad yapma ekleri i¢inde la/ld < lag? bigiminde emin olmayarak vermistir
(1957: 66-104). Risdnen, Willi Bang bu eki dnce Ara¢ Durum Zarflar: sonra Birliktelik
Durum eki olarak adlandirdigini aktarmistir (1957: 66).
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Resit Rahmeti Arat, Atabetii’l-Hakayik’ta bu ekin birle > bile’deki +la, +le ile
iliskilendirildigini fakat eklerin etimolojisini ve tarihi siirecteki gelisimini tespit etmenin
zorlugundan s6z etmistir. Arat, Bang’in ileri siirdiigii bir-le (ile) > birle bigiminde verdigi
etimolojisinin dogru kabul edilebilecegini belirtmistir. Arat, s6z konusu eklerin

olusumunda say1 adlarindan eylem yapma eki olan -la-, -le-‘nin de etkisi oldugunu

distinmistiir (1992: 139-140).

Marcel Erdal, +/A’y1 zarf yapic1 bir ek olarak incelemistir (1991: 401). Erdal’a gore ek
tinld, tanla, arala, tirigld, yanila, yanala gibi siklikla zaman zarflar1 yapmaktadir.
Erdal’a gore, zarf islevi kadar yaygin olarak kullanilmasa da ekin tegirmile, udala, iizele

gibi yer bildirme islevine de rastlanilmaktadir (1991: 404-405).

Mertol Tulum tarafindan kaleme alinmis la/le Ekine Dair adli tebligde oyle, diinle, tayla
sozciiklerindeki -/A ekinin +la < ile ekinden daha eskicil bir bicimden geldigi ileri
striilmistiir. +la ekinin kokeni i¢in *il- (naklolmak, taginmak, asirilmak, tagirilmak,
ileriye gitmek, katlanmak) -e zarf-fiil bigiminden eklesmis bir edat haline (ile “daha; defa,
kere) gelmis olabilecegi diisiiniilmiistiir (1993: 161-162). Tulum, korkle, tirigle, dirile,
acla gibi o6rneklerdeki -IA’y1 ¢ok eski bir bigim ve sifatlarin anlamin pekistiren bir unsur

olarak ele almis fakat kokeni hakkinda bir bilgi vermemistir (1993: 163-164).

Zafer Onler, birle, tiinle, basala, tirigle vs. gibi sdzciiklerde gecen +IA ekinin zarf yapma
eki oldugunu ve bunun ile sozciigii ile ilgili olmadigini ile s6zciigiiniin ilk olarak Cagatay
metinlerinde karsimiza ¢iktigin1 oysaki +/A ekinin Eski Tiirk¢eden beri sinirli da olsa
buldugunu belirtmistir. Onler, ayrica +IA’nin Cuvascada durum eki seklinde yasadigin,
birle, ikile, iicevle vb. sayilara gelen +IA ekinin, +/A zarf yapma ekiyle ayn1 ek oldugunu

diistinmtistiir (1996: 9-15).

Ahmet Bican Ercilasun’un kaleme aldigr La Enklitigi ve Tiirkcede ‘Bir Pekistirme
Enklitigi’ Teorisi baslikli makalesinde ekin enklitik oldugunu bildirmistir. Cuvascadan
kayikla “kis gibi”, arsinla “erkek gibi”, hirarimla “kadin gibi” 6rneklerine yer vermistir.
Ercilasun’a gore bu ek, zarf yapmamaktadir. Tiirkgenin yapisina ve Orneklerine

derinlemesine bakildiginda ekin pekistirme unsurunda oldugu anlagilmaktadir. Ekin
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gorevi halihazirda zarf olan sozciiklere eklenerek zarf eki goriiniimiinii vermektedir

(2008: 35-56).
2.1.19.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+1A} Eki

Eski Tiirk¢ce doneminden kérkld “glizel” (ABH 363), tinld “geceleyin” (U. II. 28/5),
Karahanh Tiirkgesi doneminden zarf tiiretir: arala “arasinda, iken”, ikile “yeniden,
tekrar”, (KB 3424, 760), Harezm Tiirk¢esi doneminden tayla “yarin, daha sonraki giin”
(KE 91v20), birle “ile, birlikte, beraber” (NF 2/8), Kipcak Tiirk¢esi doneminden kurla
“defa, kez”, yanla “yeniden” (CC 30b/22, 76a/13), Cagatay Tiirk¢esi doneminden birle
“ile, birlikte, beraber”, katla “defa, kerre” (SD: 305, 512) gibi 6rnekleri vardir. Ekin Eski
Anadolu Tirkcesinde kullanimi oldukga yaygindir: birle “ile birlik”, dirile (KE 2/4,
457/13).

2.1.19.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+l1A} Eki

Tat. tiigille “degil” (Cagatay 1978: 174), Ozb. iicelesi “‘iicii de”, tortelesi “dordii de”
(Oztiirk 2005: 41), Hak. kiiniy le (Arikoglu 2007: 1069), YUyg. birdinla “birdenbire,
ani”, bir 6zemla bilimen ‘“‘sadece kendim bilirim”, lipla kilip otmek “hizli gegcmek”,
hemmila yerde “biitiin yerde”, emdila “daha yeni”, sundila “sadece, su halde” (Necip

1995: 252), gibi ornekler verilebilir.
2.1.19.4. Cuvascada {+IA}/{+11A} Eki

Johannes Benzing, +IA ekin kokenine ve islevlerine deginmeksizin ekin iinlii ile sona
eren sozclklerin ardindan +/la, iinsiizle biten sozciiklerin ardindan ise +la bigiminde
oldugu bilgisini aktarmis ve eke ¢ivasla, virisia, nimzfvle, inelle, pirle, sirle vb. 6rnekleri
vermistir (1943: 47-48). Martti Résénen bu eki Zarflar igerisinde incelemis ve Wladyslaw
Kotwicz gibi eki Mogolcadaki +/A ekiyle iliskilendirmistir. Nikolay Ivanovi¢ Asmarin
ile Johannes Benzing gibi +/A ekinin Cuvas¢ada zarf yapma islevine dikkat c¢eken
Résdnen, bu ekin Cuvascada iinliilerin ardindan +//a bigiminde oldugunu vurgulamistir

(1957: 66).
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Liya Sergeyevna Levitskaya bu eki, Zarflar -la/-le baslig1 altinda ele almistir. Sirle,
“geceleyin”, hille “kisin”, kunla “her giin” gibi misallerini vermistir ve eki, Tiirk¢edeki
tayla, oyle ve tiinle sdzciiklerindeki ekle genetik agidan baglantili bulmustur. Levitskaya,
acalla, kayikla, saralla ve hakla gibi Cuvasga Orneklerle ekin kiyaslama-benzetme
islevlerini vurgulamistir. Ekin, semantik a¢idan Baskurt¢ada bulunan -lay, -ley eki ve

Kumukg¢ada bulunan -layin, -leyin ekli sekillere benzedigini 6rnekler ile gostermistir

(1976: 114, 115).

Mihail Romanovi¢ Fedotov, Cuvasca virisla, sapla, itla, apla-kapla, kartla, gibi 6rnekleri
Tiirkcedeki hevesle, vakitle, boyle, dyle gibi sozciiklerle karsilagtirmistir. Fedotov,
Tatarca, Tiirkmence ve Kazakcada da bu ekin bulundugunu belirtmistir (1996: 290).

Emine Yilmaz eki Addan Ad Yapimi baghigi altinda ele almistir. Yilmaz ekin zarf ve bazen
de sifat olarak kullanilabilecek sozciikler tiirettigini ve yoluyla, ile, gibi anlamlariyla
Tiirkgeye cevrilebilecegini dile getirmistir. Ekin —a/-e tinliileri ile biten adlardan sonra
ekin {nsiiziiniin ikizlestigi bilgisini vermistir. Ekin dil adlan tiirettiginden; bazi
orneklerde kaliplasmis bir anlam tasidigindan ve Genel Tiirkce addan ad yapan +la/+le

eki ile karsilastirmanin miimkiin oldugundan bahsetmistir (2002a: 120).

Ek ile ilgili en kapsamli ¢alisma Feyzi Ersoy tarafindan ele alinan Cuvas Tiirkcesindeki
+IA Eki Uzerine adli makaledir. Ersoy, cesitli arastirmacilarin ek hakkindaki goriislerini,
Tiirk¢cenin seyri igerisinde kullanilan +/A ekinin Cuvascadaki izlerini detayl bir sekilde
vermistir (2013: 57-71).

Feyzi Ersoy, arastirmacilarin Cuvascanin ¢cagdas gramerlerinde ek ile ilgili goriislerini ve
ekin Cuvasgadaki kullanimim1 6zetleyen bilgiler vermistir (2013: 65-66). Ersoy +/A
ekinin Cuvascada su fonksiyonlarda kullanildigini tespit etmistir: Millet isimlerine
gelerek dil isimleri yaptigini, sayi isimlerine gelerek “kez, defa, kat” manalarina gelen
sozctkler tiirettigini, zaman bildirdigini, tarz bildiren zarflar olusturdugunu, soru zarflar
olusturdugunu, kaliplasmis kelimeler yaptigini. gibilik/benzerlik ifade eden zarflar
olusturdugunu bildirmistir (2013: 66-69).



Unlii ile biten adlardan sonra ekin iinsiiziiniin ikizlestigi goriiliir:

aca+lla “gocuk gibi” < ag¢a “gocuk” (CRS, 48)
isi+lla “sicak bir sekilde” < isi “1s1” (CRS, 57)
vati+lla “yaslihga dogru” < vati “ihtiyar” (CRS, 66)

viri+lla “hirsiz gibi” < virt “hirsiz, yankesici” (CRS, 70)

Ekin Cuvascadaki islevleri sunlardir:

a) Ek, millet adlarina gelerek dil adlar tiiretir:
¢ivas+la “Cuvas¢a” < ¢ivas “Cuvas” (CRS, 581)
turki+lIla “Tirkce” < turkka “Tirk” (CRS 496)
tutar+la “Tatarca” < tutar “Tatar” (CRS, 499)
viris+la “Rusga” < viris “Rus” (CRS, 87)

b) Ek, sayi adlarina gelerek kez, defa, kat anlamlar1 verir:
pir+le “bir kez” < pr “bir” (CRS, 290)

pillik+le “bes kez” < pillik, pilik “bes” (CRS, 295)
Siceirlle “yedi kez” < Siger $ici “yedi” (CRS, 421)
ultti+lla “alt1 kez” < ultti, ulti, ult “altr” (CRS, 511)

vissi+lle “U¢ kez” <vissi, visi, vis “l¢” (CRS, 81)

¢) Ekin zaman bildiren adlar tiirettigi goriiliir:
hil+le “kisin” < hil “kis” (CRS, 552)
kun+la “her giin” < kun “gtin” (CRS, 193)

kintir+la “0gle, 6gle vakti” < kintir “6gle, gilin ortasi; giiney” (CRS, 160)

pisik+la “ergenlikte” < pisik “biiyiik, kocaman” (CRS, 325)
samrik+la “genclikte, gencken” < §amrik “gen¢” (CRS, 396)
Sir+le “gece vakti” < Sir “gece” (CRS, 413)

Sul+la “‘yazin, yaz vakti” < sul “yaz” (CRS, 423)

d) EKk, tarz ifade eden zarflar tiiretir:

ap+la “boyle” (CRS, 38)
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miskin+le “sefilce, acmacak halde” (CRS, 242)

nimin+le “hig, higbir, bir tiirlii, asla” (CRS, 257)

nimisker+le “hig, asla, hicbir sekilde” < nimisker “hicbir sey” (CRS, 257)
sap+la “boyle, soyle” (CRS, 398)

urih+la “bagka, bagka tiirlii” (CRS, 515)

e) Ekin soru zarflar tiirettigi 6rnekler vardir:
min+le “nasil, ne gibi, hangi” (CRS, 242)
misker+le “nasil, ne gibi, ne kadar” (CRS, 242)
yvep+le “nasil, ne gibi, ne kadar” (CRS, 99)

f) Emine Yilmaz ve Feyzi Ersoy ekin kaliplamis sozciikler tiirettigi bilgisini verirler
(2002a: 120; 2013: 67).

kulis+la “giiliing” < kulis “giiliis, komik™ (CRS, 191)

tivan+la “kardes” < tivan “akraba” (CRS, 450)

vilim+le “8limciil” < vilim “5lim” (CRS, 80)

vut+la “ates gibi” < vut “ates, alev” (CRS, 85)

Feyzi Ersoy, Cuvasgada 6rnekleri goriilen ekin adlara gelip onlari zarf yapmasinin ve en
cok da gibilik ve benzerlik islevinde kullanilmasinin dikkate deger oldugunu, Cuvascanin
bu bakimdan Eski Tiirk¢eden degiskenlik gdsterdigini belirtmistir. Ersoy, bu 6rneklerin
Eski Tiirkcede ekin ada getirildigi bunun gibi 6rneklerin Osman Fikri Sertkaya tarafindan
arjulayu “gakal, sirtlan gibi”, adiglayu “ay1 gibi” arslanlayu “arslan gibi”, kazlayu “kaz
gibi”, udlayu “s1g1r gibi”, uslayu “kartal, akbaba gibi”, borileyii “kurt gibi”, oplayu “boga
gib1” bi¢iminde siralandigini (1995: 155, 159) belirtmistir. Buna gore, Eski Tiirkgedeki
sekillerle Cuvasgadaki oOrneklerin kismen paralellik tasidigini bildirmistir. Ancak
Cuvasgada acalla “cocuk gibi, cocukca” (CRS, 48), upalla “ay1 gibi” (CRS 514) ve
asakla “esekge, esek gibi” (CRS 49) gibi ada getirilen 6rneklerin, Eski Tiirk¢eye nazaran
daha fazla sayida oldugu bilgisini aktarmistir (2013: 69).
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g) Gibilik/benzerlik ifade eden zarflar tiiretir. Ek, bu islevinde oldukga islek bir
kullanima sahiptir:

aca+lla “cocuk gibi” < aga “cocuk” (CRS, 48)

akis+la “kugu gibi” < akis “kugu” (CRS, 28)

arislan+la “arslan gibi” < arislan “arslan” (CRS, 39)

arman+la “degirmen gibi” < arman “degirmen” (CRS, 41)
asak+la “esek gibi” < asak “esek” (CRS, 49)

ayvan+la “saf gib, safca” < ayvan “saf” (CRS, 26)

¢imir+la “yuvarlak bir sekilde” < ¢imir “yuvarlak” (CRS, 583)
¢irsir+la “terbiyesizce, kiistahga” < ¢irsir “terbiyesiz, kiistah” (CRS, 585)
¢cikes+le “kirlangig gibi” < ¢ikes “kirlangig” (CRS, 588)

cura+lla “kole gibi” < ¢ura “kole” (CRS, 597)

etem+le “insan gibi” < etem “insan” (CRS, 637)

imirtkayik+la “kartal gibi” < imirtkayik “kartal” (CRS, 51)
istay+la “usta gibi” < ista “usta, uzman” (CRS, 55)

kagcilla “delikanl gibi” < kaggt “delikanli” (CRS, 154)

kaskir+la “kurt gibi” < kaskir “kurt” (CRS, 155)

kayik+la “kus gibi” < kayik “vahsi; kus” (CRS, 135)

kitki+lla “karinca gibi” < kitki “karinca” (CRS, 164)

kivayt+la “yonga gibi” < kivayt “yonga” (CRS, 155)

kulis+la “komik gibi” < kulis “komik” (CRS, 191)

kutin+la “edepsizce, kiistahga” < kutin “inatgi, kiistah” (CRS, 198)
kuyan+la “tavsan gibi” < kuyan “tavsan” (CRS, 199)

lapta+Ila “top gibi” < lapta “top” (CRS, 205)

lasa+l1la “at gibi” < lasa “at” (CRS, 210)

megik-+le “top gibi” < megik “top” (CRS, 240)

miski+lla “maskara gibi” < migkil “komik” (CRS, 236)

pattir+la “cesurca, yigitge” < pattir “bahadir” (CRS, 275)
pilan+la “geyik gibi” < pilan “geyik” (CRS, 277)

sip¢ik+la “biilbiil gibi” < sip¢ik “biilbil” (CRS, 612)

Similttay+la diisiincesiz” < similttay “¢apkin, yaramaz” (CRS, 403)

Sil-tivil+la “firtina gibi” < Sil-tivil “riizgar, firtina” (CRS, 417)
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Sisim+le “simsek gibi” < sisim “simsek” (CRS, 419)
tarkin+la “kacak gibi” < tarkin “kacak” (CRS, 446)
tisman+la “dlisman gibi” < tigman “diisman” (CRS, 462)
tivan+la “dost gibi, dost¢a, kardes gibi” < tirvan “ahbap, dost” (CRS, 450)
turtkis+la “tavuskusu gibi” < turtkis “tavuskusu” (CRS, 497)
virttin+la “gizlice” < virttin “gizli, sir” (CRS, 71)

viskm+le “gururla” < viski “kendini 6ven” (CRS, 77)
ulip+la “alp gibi” < ulip “alp” (CRS, 510)

ulput+la “bey gibi” < ulput “bey” (CRS, 511)

upa+lla “ay1 gibi” <upa “ay1” (CRS, 514)

yivas+la “yuvasca” < yivas “yavas (CRS, 118)

yiti+lla “terbiyesizce, it gibi” < yiti “it, kopek” (CRS, 132)
yulanut+la “ath gibi” < yulanut “atli, siivari” (CRS, 638)

yuman+la “mese gibi” < yuman “mese” (CRS, 639)

2.1.20. {+lAK} Eki

Tiirkiye Tiirkcesinde aviak, otlak, sulak gibi herhangi bir seyin bolca bulundugu yer ve

durumu anlatan +/Ak ekinin Cuvasga bigimidir.
2.1.20.1. {+l1Ak} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Eski Tiirk¢eden giinlimiize kadar gelen +la, +ld (<+la-g) ve Tirkiye Tirkcesinde

bulunan +/lak/+lek (<la+k) eki ile karistirilmaktadir.

+la (< la+g) ekinin kokeni ile ilgili goriisler su sekildedir:

Genel olarak yer adlar1 yapan bir ektir. Annemarie von Gabain, Janos Eckmann, Marcel
Erdal ve Zeynep Korkmaz addan eylem tiireten +/A- kiyle eylemden ad tiireten +(X)g
ekinin birlesiminden olustugunu 6ne siirmiislerdir (Gabain 2007: 44; Eckmann 1966: 56;
Erdal 1991: 108; Korkmaz 2017: 130-131). Kemal Eraslan, ekin soyut adlar ve hayvan
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adlart da tiirettigini belirtmistir (2012: 99). Fakat Erdal, kus adlar tiireten +/Ak ile yer
adlar tiireten +/Ag ekini ayr1 ayr1 madde halinde ele almigtir (1991: 89-90, 108-109).

Mahmud Kaggarli, +/XG ekinin islevlerini anlatirken iigiincii maddede +IAG’a da
deginerek tariglag “‘tarla” ve turuglag “durak yeri” sozciiklerini 6rnek gostermistir

(Ercilasun ve Akkoyunlu 2014: 219).

Giirer Giilsevin, Dogu Tiirk¢esinde +I/AG biciminde olan ekin ddiingleme ile Bati
Tiirkcesine de gectigini ve ekin Eski Anadolu Tiirk¢esindeki kuralli seklinin +/A
oldugunu belirtir. +/Ag’tan gelistigini belirttigi +/A’ nin ise yer adlan tiirettigini ifade
etmistir (2010: 103-104).

+lak/+lek (<la+k) ekinin kokeni ile ilgili goriisler ise soyledir:

Fuat Ganiyev, ekin iki ayr1 ekten +la- eylem yapim ekinden ve +k ad yapim ekinden
meydana geldigini ifade etmistir. Bunlara ek olarak, ekin bugiin miistakil ek olarak

yasadigini ve genetik bakimdan +/ik eki ile iligkili olabilecegini diistinmiistiir (2013: 83).

Tahsin Banguoglu, ekin +/e- addan eylem yapim ekiyle +(i)k eylemlere gelen ekin

birlesmesinden olusan birlesik bir ek oldugunu belirtmistir (2015: 186).

Zeynep Korkmaz, +/Ak ekini, addan eylem yapan +/A- eki ile eylemden sifat tiireten +k

ekinin birlesmesinden meydana gelmis bir birlesik ek olarak vermistir (2017: 131).

2.1.20.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+l1Ak} Eki

Eski Tiirk¢e doneminden kislag “kisla”, yaylag “yaz gegirilen yer, yayla” (Gabain 2007:
44), kislag “kislak”, yaylag “yayla, yazlik” (IB 51, 62), Karahanl Tiirk¢esi doneminden
turuglag “durak yeri, durma yeri”, kuslag “kuslarin bol oldugu ve avlandigi yer” (DLT
248/218, 234/203), Harezm Tiirkcesi doneminden borlak “liziim bagi, sulag “sulak” (KE
117v-13, 189r3), Kipgak Tiirk¢esi doneminden aviak, kislak ~ kislav (Argunsah 2011:
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268), Cagatay Tirkcesi doneminden forlag “av yeri” (SD 563), tuzlak “tuzla, tuz
cikartilan yer” (STe 69b-4), Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminden otlak “otlak” (KE,
237/6) gibi +/AK eki almig 6rnekleri gorebiliriz.

2.1.20.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+IAk} Eki

Azb. sulag “sulak”, otlag “otlak” (Akdogan 1999: 616-688), Kirg. sazdak “bataklik,
batakli yer”, kumdak “kumsal” (Yudahin 2011: 520-642), Tat. avlak “insansiz, iicra yer”,
kislak “kislak, kdy” (Oner 2015: 39-290), Trkm. etlek “etli, tombul, sisman, besili”,
perlek “bol tiiyli” (Tekin 1995: 207-525; TDDS 12016: 357) vb. 6rnekleri mevcuttur.

2.1.20.4. Cuvascada {+lAk} EKi

Mihail Romanovi¢ Fedotov +fak/+tek ~ +lak/+lek bigiminde verdigi eke tirtak/tirlak
(CRS, 460) < tiri “ahmak” (CRS, 458) 6rnegini vermistir (1996: 322).

Liya Sergeyevna Levitskaya, Andrey Nikolayevic Kononov’un +I/Ak ekinin Tiirk
dillerinde kii¢liltme anlaml1, ¢okluk/bolluk anlamli ve yer-mekan bildiren adlar ve sifatlar
tiirettigini belirtmis ve ekin Cuvascada daha c¢ok cokluk/bolluk islevinde kullanildig
bilgisini aktarmistir (1976: 145-146).

Cuvasgada ekin islevleri sunlardir:

a) Herhangi bir seyin bolca bulundugu durumu anlatan sifatlar tiiretir:
pir+lak “buz tutmus, buzlu” (CRS, 279) < piri “buz” (CRS, 278)
tivar+lak “tuzlu” < tivar “tuz” (CRS, 451)

tir+lak “deli, ¢ilgin” < tiri “ahmak” (CRS, 460)

b) Adlara eklenerek yansima sozciikler tiiretir:
kir+lek “tikart1, glirGilti” < kir “yansima s0z” (CRS, 171)

sar+lak “saksak” < sar “yansima s6z” (CRS, 605)
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Leonid Pavlovi¢ Sergeyev, ekin +tak/+tek yanbi¢ciminin de yansima sozclikler tiiretigi
bilgisini vermistir: tikiltak, yakiltak, yaltak, vastak, kJ;;tek, lertek, leptek, takiltak, lakartak
(2012: 33).

2.1.21. {+IE}/{+i}/{+ITY/{+i} Eki

Baslica islevleri ait olma, aitlik bulunma ve sahip olma anlaminda addan ad ve sifatlar
tiretmek olan +/X ekin Cuvasca bi¢imidir. Tiirkiye Tiirk¢esinde oldukga islek olarak
kullanilan ek, Eski Tiirk¢cedeki +/Xg ekinin sonundaki -g iinsiiziin diismesiyle ortaya

cikmustir.

2.1.21.1. {+IX} Ekinin Kokeni ile ilgili Goriisler

Willi Bang, ekin il- ‘eklemek’ + eylemden ad yapan +g ekinin birlesmesiyle olustugunu
ileri stirmiistiir (1925-1934: 1240).

Annemarie von Gabain, bir seyle donatilmig olmay1 belirttigini ve genellikle sifatlar
yaptigini bildirmistir. Mogolcadaki +/ik bi¢ciminin de bir seyle techiz edilmis olan sey
anlamma geldigine dikkat c¢ekmistir (2007: 44). Karahanli Tiirk¢esi metinlerinden
DLT’de Kasgarli Mahmud +I/Xg ile +/Xk eklerini birbirinden ayiran temel 6zelligin ek
sonundaki sert ya da yumusak kaf sesleri oldugunu ifade etmistir (Ercilasun ve

Akkoyunlu 2018: 217-219).

V. S. Psyancin +/1 ekinin +/ + +z iki belirlilik eki; ikinci 3. sahis iyelik ekine dayandigi
gorlisiindedir. Andrey Nikolayevi¢ Kononov ise ekin, +/ beraberlik, topluluk, ¢cokluk eki
+¢ (g) fiilden sifat yapan ek oldugunu diisiinmiistiir (Kuznetsov 1997: 196). Kuznetsov
+/1g ekinin kokeninin ortaya ¢ikarmaktaki gili¢liigii ekin basindaki / iinsiiziiniin Tiirk¢ede
onses durumunda hi¢ goriilmemesi olarak belirtmistir. Ekteki /’nin kdkende bagka bir
insiiziin yerini tutmus olabilecegini diisiinmiis ve +/ig ekini sig- fiiline dayandirmanin
miimkiin olabilecegini belirtmistir. Bir bagka goriis olarak ise benzerlik ifade eden +sig,

+s1 ekini bu ek ile iliskili bulmustur (1997: 242-243).
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Boris Aleksandrovich Serebrennikov ve Ninel” Zejnalovna Gadjiyeva +/ig ekinin kdken
olarak eski ortaklik hali eki oldugunu belirtir ve +/ 6gesinin, toplu ¢oklugun +/ belirtisi

ile genetik bir bag1 olabilecegine dikkat cekmistir (2011: 109).

Zafer Onler, Tiirkcede +1X (+1i/ +li, +Iu/+1ii) Eki adl bildirisinde ekin olusturdugu anlam
kategorilerinden yola ¢ikarak tim +/X’Ii yapilarin ET.’deki +/Xg/+/Xg bi¢imine mi
dayandigi sorusuna cevap aramis ve +/X bigiminde goriilen ekin, +/XG’dan gelisen +/X,
eli/ili veya oglu sozciiklerinin eklesmesiyle olusan +/X ve ET den itibaren taniklanan, bir
arada bulunan ve hem... hem anlaminda ikilemeler kuran +/X... +/X olmak iizere ii¢ farkli

kokene sahip oldugunu belirtmistir (2004: 1-7).

2.1.21.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+1XG} Eki

Eski Tiirk¢ede +/Xg/+/Xg¢ biciminde goriiliir (Gabain 2007: Erdal 1991: 139). Talat
Tekin, Orhon Tiirkgesinde ekin sahip olan anlaminda sifatlar tiirettigini belirtmistir

(2016: 82).

Eski Tiirk¢e doneminden atlig “ath, siivari” (BK G 1) tizlig “dizli, gic¢li” (BK D 3),
bususlug “kederli, lUziintili”, kicliig “gicli, kuvvetli” (ABH 371, 72), Karahanh
Tiirk¢esi doneminden asiglig “faydali”, otlug “otlu, otu olan” (DLT 85/76, 61/48).

Mustafa Argunsah, ekin Harezm Tiirk¢esinde +1//g/+[Ug ekinin genellikle sahip olan
anlaminda sifatlar tiirettigni; +/I/+IU ekinin Oguzcanin etkisiyle +/IG, +/UG ekinin
sondaki linsliziinlin diigsmesiyle ortaya ¢iktigini bildirmistir. Harzm Tiirk¢esi doneminde
de ornekleri goriilen +/I/+1U big¢imlerinin orneklerinin +//G, +IUG ekine gore daha az
oldugunu belirtmistir (2011: 138). +lig/+IUg eki i¢in, ortiigliig “ortiili, gizli, sakl1”,
hiirmetlig “hiirmetli, saygideger” (NF 126/8, 231/1), +1I/+1U eki i¢in ise korklii “giizel”,
nikahly “nikahli” (NF 22/15, 209/16) ornekleri verilebilir.

Mustafa Argunsah ve Galip Giiner, Eski Tiirkce, Karahanli ve Harezm Tiirkcesinde
sondaki /-G/ seslerinin korunurken Kipgak Tiirkgesi doneminde ¢ogunlukla diistiigi

bilgisini verir (2011: 268). atlu “atl”, kiiglii “giiclii” (CC 45b/16, 57a/32). Cagatay
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Tiirk¢esi doneminden kayguluk “kaygili”, tirlig “tirli” (GD: 2019, 916) gibi 6rnekler

verilebilir.

Eski Anadolu Tiirk¢esinde eklerin basinda ya da sonunda bulunan /g/ sesinin diismesi ile
ek +[U bi¢imini almistir ve ekin iinliisti kuralli olarak yuvarlaktir (Giilsevin 1997: 118;
2010: 102; Boz, 2003: 40). Baz1 sozciiklerde diiz iinliilii olarak da +/7 kullanilmistir (Boz
2003: 40) adlu “adlr”, tatlu “tatl’” (KE 96/6).

2.1.21.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+1X} Eki

Alt. karluu “karlr”, tuulu “dagl’” (Naskali-Duranli 1999: 100-187), Gag. kiizilii “koyli”,
vaali “yagl” (Pokrovskaya 1991: 160, 254), Kirg. dyliiti “obasi, evi olan”, kiildiiii
“cicekli” (Yudahin 2011: 799-535), Tat. aguvl: “6fkeli, kizgin”, nikli “saglam” (Oner
2015: 24, 358), Trkm. yarasikli “elverisli, uyumlu, uygun”, 6y/i “evli” (Tekin vd. 1995:
679-513), gibi 6rnekleri mevcuttur.

Eski Tiirkcede +lIg/+1Ig olan ekin, Cagdas Tiirk dillerinden Tuvaca, Hakasca, Sorca ve

Tofacada korundugu goriiliir.

Hakasgada ek, +lig, +lig, +mig, +nig, +ng, +tig bicimindedir (Arikoglu 2007: 1094).
harhig “karl, nanmirlig “yagmurlu” (Arikoglu 2005: 154-308).

Tuvacada +IXg, +nXg +dXg +tXg Tirkiye Tirkcesindeki +/i ekinin karsiligidir
(Arikoglu 2007: 1164). hildig “telli”, dastig “tasl’” (Arikoglu ve Kuular 2003: 51-29).

Bu ek, Yakutcada +laax/+leex, +loox/+loox; taax/+teex, +toox/ +téoh; +daax/ +deex,

+doox/+dooh; +naax/+neex, +noox/+noox bigimindedir (Kiriscioglu 2007: 1241).

2.1.21.4. Cuvascada {+Ii}/{+1i}/{+IIi}/{+1li} Eki

Emine Yilmaz ekin Eski Tiirkcedeki ve Genel Tiirk¢edeki +/1g/+11g eki ile ayn1 oldugunu
belirtmektedir (2002a: 121). Ek, Tiirkiye Tiirk¢esinde de oldugu gibi bir seye sahip olma

anlaminda sifatlar tiretir.
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Feyzi Ersoy ekin Cuvasg¢ada ¢ok islek olarak kullanildigina ve sadece diiz unlili
sekillerinin mevcut olduguna dikkat ¢eker. Ekin sifatin yami sira zarf da yaptigimi

belirtmistir (2010: 66).

Cuvascada tinlii ile biten adlara eklenirken ekin {insiizii ikizlesir:
ati+1li “gizmeli” < ati “¢izme;” (CRS, 46)

tuti+1I7 “tath, lezzetli” < tuti “tat, lezzet” (CRS, 499)

ura+lli “ayakli’” <ura “ayak” (CRS, 514)

Ekin Cuvascadaki islevleri sunlardir:

a) Adlara gelerek mevcut olma, sahiplik olma, barindirma, bulundurma anlami veren
somut anlamli adlar ve sifatlar tiiretir:

acapicalli “goluk ¢ocuklu” < agapi¢a “¢oluk ¢cocuk (CRS, 48)
ati+1Ii “cizmeli” < ati “¢izme” (CRS, 46)

cecek+11 “cigekli” < cegek “gigek” (CRS, 588)

emtir+11 “nakash, siisli” < ¢mtir “nakis, isleme” (CRS, 590)
hﬂ/e+llju“giinesli” < hivel “giines” (CRS, 551)
hiire+lliu“kuymklu” < hiire “kuyruk” (CRS, 571)

kites+11 “koseli, kenarli” < kites “kose, kenar” (CRS, 174)
kurik+17 “bitkili, otlu” (CRS, 195) < kurik “bitki, ot” (CRS, 194)
kuslih+1T “gozIukli” < kuslih “gdzIlikli” (CRS, 198)
miyith+Ii “biyiklt” < miyih “biyik” (CRS, 231)

pay+Ii “bolimli” < pay “pay, hisse” (CRS, 266)

pu+1i “balli” < pil “bal” (CRS, 323)

pir+li “buzlu” < pir “buz” (CRS, 279)

pili+17 “bulutlu” < pii “bulut” (CRS, 287)

sipik+1i “eklemeli” < sipik “oynak, bogum (CRS, 390)
suhal+1i “sakall’” < suhal “sakal” (CRS, 385)

sinir+1i “damarli” < ginir “sakinlestirmek” (CRS, 610)
sirt+i “igneli” < girt “kil, firga” (CRS, 613)

s’erem+ljv“(;imenli” < serem “¢imen” (CRS, 407)
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Siise+1l1 “sagakl1” < siise “sagak” (CRS, 431)

Siis+11 “sacly, kall, tiiyli < suis “sa¢” (CRS 430)

tehim+11 “lezzetli” < tehim “tat, lezzet” (CRS, 467)
tiri+1Ii “tepeli” < tiri “tepe, zirve” (CRS, 459)

tivar+1i “tuzlu” < tivar “tuz” (CRS 451)

t1s+11 “renkli” < tis “renk” (CRS, 477)

tutli “tath, lezzetli” < tuti+Ii < tuti “tat, lezzet” (CRS, 499)
vise+111 “dl¢ili” < vise “dl¢i” (CRS, 81)

ura+IIi “ayakll” < ura “ayak” (CRS, 514)

yun+Ii “kanli” < yun “kan” (CRS, 640)

yupli/yiipli “dally, budaklt” < yupi+li / yiipi+li < yupi/ yiipi “dal, budak” (CRS, 641)

b) Adlara gelerek mevcut olma, sahiplik olma, barindirma, bulundurma anlami veren
soyut anlamli adlar ve sifatlar tiiretir:

asam+I1 “biyili” < asam “biiyi, sihir” (CRS, 43)

atom+Ii “atomlu” < atom “atom” (CRS, 46)

ayip+Ii “suglu, kabahatli” < ayip “suc, ayip” (CRS, 26)

cap+Ii “meshur, iinli” < ¢ap “san, sohret, tin” (CRS, 578)

citim+1i “sabirh, dayanikli” < ¢itim “sabir, tahammiil” (CRS, 586)
g:ir+lju“hastahkh” < ¢ir “hastalik” (CRS, 595)

hak+1i “degerli, kiymetli” (CRS, 534) < hak “deger, kiymet” (CRS, 533)
hastar+Ii “yetenekli, 6zenli” < hastar “yetenek” (CRS 538)

havas+Ii “sevingli” < havas “seving” (CRS, 532)

hivat+Ii “kuvvetli” < hivat “gii¢, kuvvet” (CRS, 541)

hisep+liv “say1s1z” < hisep “sayi, hesap” (CRS, 559)

hurlih+17 “kederli, hiiziinlii” < hurlih “dert” (CRS, 566)

huyhi+1li “dertli, kederli” < huyhi “keder, hiiziin” (CRS, 561)

tlhan+1i ““ lanetli” < ilhan “lanet, beddua” (CRS, 628)

is+11 “akilli, uslu” <1is “akil, anlayis” (CRS, 54)

ilem+1i “giizel, harika” < ilem “giizel” (CRS, 111)

imen¢17c+liv“utangag, sikilgan, tirkeklik” < imen¢ik “utang” (CRS, 112)
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irik+1i “bagimsiz, rahat” (CRS, 116) < irk “bagimsiz” (CRS, 115)
slih+li “calisan, caligkan” < $lih “emek” (CRS, 105)

kimil+Ii “samimi, hos, keyifli” (CRS, 159) < kimil “durum, keyif” (CRS, 158)
may+Ii “elverigli, uygun” (CRS, 223) < may “imkan, firsat” (CRS, 222)
migir+Ii “cift, kari-koca” < migir “cift, kari-koca” (CRS, 236)

mir+11 “barigsever” (CRS, 245) < mir “baris” (CRS, 244)

mul+1[i “zengin, varlikli” < mul “mal, miilk” (CRS, 248)

pereket+11 “bereketli” < pereket “bereket” (CRS, 285)

pultaru+IIi “yetenekli” < pultaru “yetenek” (CRS, 313)

savinis+Ii “sevingli, neseli < savinis “seving, nese” (CRS, 338)
sipay+Ii “algakgoniillii, miitevazi, kibar” < sipay “tevazu” (CRS, 352)
sivap+Ii “anlaml, giizel” < sivap “mutlukuk, saadet” (CRS, 349)
Sulith+I1i “glinahkar” < silih “glinah” (CRS, 432)

§ik+liu “siipheli, korkulu” < sik “siiphe, korku” (CRS, 618)

tasa ¢un+I[i “temiz kalpli” < ¢un “can” (CRS, 596)

tatik+17 “kararl, azimli” < tatik “‘karar, azim” (CRS, 448)

teley+11 “sansli, mutlu” < teley “sans, mutluluk” (CRS, 464)
tirpey+liv “diizenli, 6zenli” (CRS, 485) < tirpey “diizen” (CRS, 484)
tir+11 “tirli” < 2 “tiir” (CRS, 476)

viy+Ii “glglii” < viy “gli¢, kudret” (CRS, 67)

vilim+17 “61imli” < vilan “6lim” (CRS, 80)

yat+[i “adl1, isimli, taninmis” (CRS, 651) < yat “ad, isim” (CRS, 650)
yur+Ii “fakir, yoksul” < yur “yoksulluk” (CRS, 642)

c¢) Eklendigi sozcilikte herhangi bir anlam degisikligi yapmazlar. Ek, burada daha ¢ok
kuvvetlendirme ve pekistirme islevindedir:

askin/askin+Ii “heyecanli, ahlaks1z” < askin “heyecanli” (CRS, 44)

havas/havas+Ii “sevingli; seving” (CRS, 531) < havas “sevingli” (CRS, 530)
savik/savik+Ii “sevingli,” < savik “sevingli” (CRS, 337)

Silles/Silles+11“5fkeli, hiddetli, kizgin” < silles “6tkeli” (CRS, 416)
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d) Ek, anlami pekistirilmis ikileme sifatlar tiiretir:

aca+lli-pica+IIi “goluklu ¢ocuklu” (Bayram 2013: 428)

tir+ Lt e+ L “tiirli tiirli,” < tir+17 tr+17 (Y1lmaz 2006: 29)

um~+Ili-his+11 “onlii arkal’” < um+Ii his+Ili (Bayram 2013: 240)

ur+li—pir+lz’v “enine boyuna, karis karis; saga sola” < ur+/[i pir+liv (Bayram 2013: 150)

yat+li-sum+1i “anli sanl” < yat+I[i sum+Ii (Bayram 2013: 87)

e) Ivan Pavlovich Pavlov ekin mecaz anlamli yeni sézciikler tiirettigini (2014: 145-146)
belirtir:

cilhe+117 “sivri dilli” < ¢ilhe “dil” (CRS, 589)

sirt+17 “sinirli” < girt “keski, kesici dis” (CRS, 613)

tatik+I7 “kararh, azimli” < tatik “parca, boliim” (CRS, 448)

tz}va+liv“adamak1111, ayritil” (CRS, 473) < tJ}v) “dip alt, temel” (CRS, 472)

virin+l[i “uygun, yerinde” < virin “yer, sigmak” (CRS, 87)

y1;9+lju“siirekli takilan kimse” (CRS, 128) < y1;9 “igne” (CRS, 127)

f) Ivan Pavlovich Pavlov, ekin kisilerin birbirleriyle olan iligkilerini gdsteren akrabalik,
komsuluk terimleri de tiirettigini ifade eder: (2014: 145-146)

hita+1I7 “copcatan” < hita “diniir” (CRS, 549)

hurintas+Ii “akrabalik” < hurintag “akraba, hissm” (CRS, 566)

kuma+I[I7 “komsuluk” < kuma “komsu” (CRS, 192)

migir+Ii “cift” < migsir “¢ift, kari-koca” (CRS, 236)

uniska+1Ii “evli” < uniska “koca, es” (CRS, 512)

upiska+lli-arim+Ii “evli, kar1 kocalik” < upaska “koca, es”; arim “evli kadin, es” (CRS,
514)

yultas+Ii “arkadasi olan” < yultas “arkadas” ( CRS, 639)
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2.1.22. {+lih}/{+lih} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde’ esya ve yer adlar1, somut ve soyut ad tiiretmek gibi pek ¢ok farkli

islevde kullanilan ekin +/Xk ekinin Cuvasca bicimidir.

2.1.22.1.{+1Xk} Ekinin Kékeni ile Ilgili Goriisler

Willi Bang, bu ekin il- “ilistirmek, baglamak, eklemek” eyleminden ve eylemden ad

yapan ekinden olustugunu +k ekinden olustugunu ileri stirmiistiir (Rdsdnen 1957: 105).

Gustaf John Ramstedt, Tirkce +/zk ekini Tunguzca +ruk eki ile iliskilendirmistir.
Tunguzca +ruk ile Tiirkge +/uk eklerinin islevlerinin benzerligine dikkat ¢ekmis ve Tung.

turukaruk “tuzluk” TT. tuzluk “tuzluk” 6rnegini vermistir (1957: 203-204).

Liya Sergeyevna Levitskaya’ya gore +lik eki [ (lar/ler ¢cokluk eki [- ile ayn1) ve kokeni
belli olmayan k’den olugmaktadir (1976: 128).

V. L. Kotvig, bu ekin +/ug/ +lig kok seklinin temel sekil olmadigini, temel sekil olarak
yi yapisini almak gerektigini, Tunguz dillerinde bugiine kadar y: yapisinin g¢okluk
ifadesini bildirdigini sdylemistir. Nikolay Aleksandrovi¢ Baskakov, bu eki miistakil bir
so0zclige dayandirmistir. Ona gore Tiirkge /uk, liik Yeni Uygurca ve baska dillerde karsilik
bulmaktadir. Ek, ¢ok anlamina gelen lik s6zii ile iligkilidir. Fuat Ganiyev, Baskakov’un
ileri slirdiigii goriisii kabul eder ve arastirmaci Tatarcada da “dolu, tamamen dolu”
anlamina gelen /i, likma Tatarca sozciikleri +/ik ekinin ortaya ¢iktig1 miistakil sozciiglin

arkaik sekli olarak diistintir (2013: 61).

9 Zeynep Korkmaz adlardan ve sifatlardan adlar tiireten kullanim alami oldukga yiiksek bir ek oldugunu ve temel
islevinin, eklendigi sozciige “tahsis, bir sey icin” manasini bildiren adlar tiirettigini bildirir. Ekin kullanilan on {i¢
islevini 6rnekler vererek agiklar (2017: 135-136). Muharrem Ergin ekin islevleri igin yer, alet, topluluk, miicerret adlari
ve sifatlar yaptigini belirtmistir (2003: 155-157). Banguoglu adlara gelerek i¢in takisi anlatiminda iginlik hali
(destinatif) meydana getirdigini bildirmis ve ekin dokuz islevini 6rnekleriyle birlikte vermistir (2015: 193-196).
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2.1.22.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+1Xk} Eki

Eski Tiirkce doneminden agilik “hazine, hazine saklanilan yer” (ABH 63), adgirlik
“aygirlik, aygir olmaklik” (IB 5), Karahanli Tiirk¢esi doneminden baylik “zenginlik”,
aglik “aghk” (KB 313, 5317), Harezm Tiirk¢esi doneminden deliiliik “delilik”, siipliik
“coplik” (NF 348/5, 400/10), Kipgak Tiirk¢cesi doneminden koniiliik “dogruluk”,
yamanlik “fenalik, kotilik™ (CC 71b/7, 38b/9), Cagatay Tiirkgesi doneminden kemlik
“kotiilik”, yigitlik “yigitlik” (GD: 1966, 1407), Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminden
konsilik “komsuluk™ (SNB 175/11), ogrulik “hirsizlik” (SNB, 303/10) vb. +IXk eki ve

yanbicimleri ile tiiretilmis drneklerdendir.

2.1.22.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+1Xk} Eki

Hakasca, Tuvaca ve Yakutcada +/Xk eki bulunmamaktadir. Bu dillerde bu ek ile sik sik
karistirtlan ve sifat yapma eki olan +/Xg / +/Xg ekinin yanbigimleri goriiliir. +/Xk eki,
Cagdas Tiirk dillerinde de oldukga islektir.

Trkm. yazlik “yazlik”, tokaylik “ormanlik” (Tekin vd. 1995: 685-631; TDDS II 2016:
525-410), YUyg. egizlik “gem”, ihtiyarlik “isteklilik, goniillilik” (Necip 2013: 123-
173), Kirg. caksilik “iyilik, hayir 1517, karilik “ihtiyarlik” (Yudahin 2011: 164-409), Alt.
baylik “zenginlik”, ¢indik “dogruluk, diirtistlik™, castik “genglik” (Giirsoy Naskali vd.
1999: 37-74-187), Tat. utinlik “odunluk”, hurlik “eksiklik, kétiilik” (Oner 2015: 522-
158), Kmk. taslik “tashk”, osiimliik “bitki, bitkisel” (Pekacar 2011: 325-224) ek ile

tiiretilmis adlardir.

2.1.22.4. Cuvascada {+lih}/{+li'h}/{+lik} Eki

Eski Tiirkce ve Genel Tiirkge +IIk/+11k eki ile ayni1 islevde kullanilan bu ekin, Cuvasgada
sadece diiz Uinliilii sekilleri mevcuttur (Yilmaz 2002a: 121; Ersoy 2010: 67).
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Cuvascada ekin sonundaki —/ i¢in Emine Ceylan, tek heceli sozciiklerin sonundaki tiim
*-k’lar ve birden c¢ok heceli sozciiklerin sonundaki bir kisim *-k’lar —h’ye degistigi

bilgisini vermistir (1997: 78).

Mihail Romanovi¢ Fedotov, bu eski yapim ekinin Maricede de goriildiigi bilgisini
vermistir: Cuv. purlih (<pur ~ ET bar “var” > Mar. purlik “mal”), Cuv. Sivarlih (< $ivar
~ET ayiz “ag1z”) > Mar. suarlik vs. Fedotov’a gore, +/1k eki Maricede sadece Tiirk¢eden
alinmis sozciiklerde yoktur. Ek, Marice sozciiklere de eklenerek yeni anlamlar
kazandirmaktadir: Mar. singalik (< singa “g6z”) “gozlik” (Cuv. kuslih ~ Tirk. gozliik),
Mar. vuylik (vuy “bas”) baskan (Cuv. puslih “baskan” ~ Tuk. baslik) (1996: 312).

Cuvascada ekin baslica islevleri sunlardir:

a) Yer adlan tiiretir:

cit+1ih “callik, agachk” < ¢it “” (CRS, 586)

hiitlih “korunak” < hiiti+1ih < hiit/ “savunma, korunma” (CRS, 571)
patsa+lih “lilke” < patsa “padisah, hiikkiimdar” (CRS, 275)

sur+lih “bataklik” < sur “bataklik” (CRS, 622)

tavra+lih “gevre” < tavra “cevre, etraf” (CRS, 436)

b) Bir seyin bol ve toplu olarak bulundugu yeri gosteren adlar tiiretir:

hurin+lih “kayin agaclarin1 ¢ok oldugu yer, kayinlik” < hurin “kaym” (CRS, 566)
kayik+Iih “av hayvanlarinin ¢ok oldugu yer” < kayik “vahsi; hayvan” (CRS, 135)
Sika+1ih “1thlamur agaglarinin bol oldugu yer, ithlamurluk < sika “thlamur” (CRS, 401)
Simirt+lih “kus kirazi agacinin bol oldugu yer” < $imirt “kus kiraz1 agac1” (CRS, 410)

yuman+Iih “meselerin ¢ok oldugu yer, meselik” < yuman “mese” (CRS, 639)

c) Alet, arag ve gerec adlar yapar:

cit+1ih “kafes” (CRS, 595)

kikir+1ih “bebek onliigl; slityen” < kikir “gogis” (CRS, 157)
kus+1ih “gozIuk” < kus “goz” (CRS, 169)

pit+lih “kaplik, kapak < pit “yiiz” (CRS, 298)
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simsa+l1ih “burunluk, kdpeklerin veya diger hayvanlarin yiizlerine takilan kemer veya tel
orgli” (CRS, 351) < simsa “burun, gaga” (CRS, 350)

sina+lik “sineklik” < sina “sinek” (CRS, 610)

Sekdl+1ih “ignelik, gengellik” < sekil “cengel, 13" (CRS, 406)

Sivar+lih “gem, ag1zlik” < sivar “ag1z” (CRS, 400)

d) Kisilerin birbirleriyle olan iligkilerini gdsteren adlar tiiretir:
hina+I[ih “misafirlik, konukluk” < hina “misafir, konuk” (CRS, 545)
hurintas+Iih “akrabalik” < hurintas “akraba” (CRS, 566)

tivan+Iih “akrabalik, kardeslik” < tivan “akraba” (CRS, 450)
tus+1ih “dostluk” < tus “dost” (CRS, 497)

yultag+Ilih “arkadashk” < yultas “arkadas” (CRS, 639)

e) Insan hayatinin dénemlerini belirten soyut adlar tiiretir:
aca+lih “gocukluk” < aca “cocuk” (CRS, 48)

samrik+1ih “genglik” < samrik “geng” (CRS, 396)

vatlih “yashlik” < vati+Iih < vati “ihtiyar, yasli” (CRS, 65)
vas+Iih “genclik ¢ag1” < yas “genc¢” (CRS, 651)

f) Soyut adlar tiiretir:

agasir+lih “cocuksuzluk” < acgasir “cocuksuz” (CRS, 48)

asap+Iih “azap, 1stirap” < asap “azap” (CRS, 43)

askin+1ih “tagkinlik, 6tke” < askin “heyecanli, azgin” (CRS, 44)
cin+lih “gerceklik” < ¢in “gercek” (CRS, 584)

hastar+Iih “yeteneklilik, beceriklilik” < hastar “yetenek, gayret” (CRS, 538)
hiyu+1ih “yiireklilik, kararlilik”(CRS, 550) < hiyu “cesaret” (CRS, 550)
hin-+1ih “giicliik, zorluk, engel < hin “zor, gii¢” (CRS, 553)

hur+l[ih “lzinti, kahir, dert” (CRS, 566) < hur “ayip” (CRS, 564)
husa+Iih “ekonomi, tutum”) < husa “patron, sahip” (CRS, 567)

wlith “iyilik” < wri+Iih < i “iyi, hos” (CRS, 629)

ilem+1ih “giizellik” < ilem “giizellik” (CRS, 111)

imengik+1ih “utangaglik” < imeng¢ik “utangag” (CRS, 112)
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imir+Lih “Smiirlik” <mir “émiir” (CRS, 100)

nayan+Iih “tembellik, uyusukluk” < nayan “tembel” (CRS, 253)
pattir+lih “yigitlik” (CRS, 275) < pattir “yigit” (CRS, 274)

pultaru+Iih “yaraticihik” < pultaru “yetenek” (CRS, 313)

pur+lih “varlik, yasama” (CRS, 315) < pur “var, mevcut” (CRS, 314)
pus+lih “lider, 6nder” < pus “bas, kafa” (CRS, 317)

puyan+lih “zenginlik, bolluk” (CRS, 322) < puyan “zengin” (CRS, 321)
savik+Iih “seving, mutluluk” < savik “sevingli, sevindirici” (CRS, 337)
sekret+Iih “gizlilik” < sekret “gizli, sir” (CRS, 356)

swlih “saghk” < swi+lih < s “saglikli, saglam” (CRS, 388)

sipay+Iih “algak goniillilik” < sipay “miitevazi, algak goniillii” (CRS, 352)
sip+1ik “yarar, fayda, dayanikhihk” < sip “fayda, saglik” (CRS, 367)
sutingik+I[th “ihanet” < sutin¢ik “hain, donek (CRS, 385)

samrik+Iih “genclik” < samrik “geng” (CRS, 396)

Smi+lih “yenilik” < S'I;u'u“yeni” (CRS, 411)

tiris+1ih “diiristlik” < rzrzs “diiriist” (CRS, 475)

usal+1ih “kizginlik, kotilik” < usal “koti kalpli, 6fkeli” (CRS, 516)
vislih “aghik, kithik™ < wvisi+lih < wisi “ag, ¢cok zayif” (CRS, 88)

ywvir+lih “agirhik” < yivir “agir” (CRS, 132)

y17c1';+l1?z “yiireklilik, cesaret” < y17<1; “gen¢ adam, delikanli” (CRS, 126)

g) Belirli bir zamani bildiren adlara eklenerek adlar ve sifatlar tiiretir:
erne+1ih “haftalik” < erne “hafta” (CRS, 636)

kun+Iih “glinlik” < kun “gtin” (CRS, 192)

samant+Iih “gecici, gecici olarak” < samant “zaman, vakit” (CRS, 342)
Sul+1ih “ylllik” < sul “y11” (CRS, 423)

uyith+1ih “ayhik” <uyih “ay” (CRS, 508)

vihit+1ih “gegici, kisa bir siire i¢in” (CRS, 72) < vihit “zaman, vakit” (CRS, 71)
valan+Iih “siirekli, ebedi” < yalan “siirekli, her zaman” (CRS, 646)
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h) Olcii ve miktar bildiren adlar tiiretir:
pus+Iih ... kurusa, kurusluk” (CRS, 317) < pus “kapik, para” (CRS, 315)
Sitme+1ih “yetecek kadar” < Sitme “yetme, kafi gelme” (CRS, 419)

tenki+1ih “rublelik” < renks “giimiis para” (CRS, 465)

i) Cuvascada +lih, +1ih, +lik eki, adlardan “tahsis, bir sey i¢in” manasinda adlar ya da
sifatlar tiiretir. Ek ile ilgili olarak Ivan Pavlovich Pavlov su ornekleri vermistir: siloslih
kukuruza “yem i¢in hazirlanan misir (yemlik misir)”, virlihlih klever “tohumluk yonca”,

eksportlih yivig “orman ihracat1”, sutlih pianino “satilacak piyano” (2014: 146-147).

2.1.23. {+m}/{+Am} Eki
Tiirkiye Tiirk¢esinde bulunmayan bir addan ad yapim ekidir.

2.1.23.1. {+m}/{+Am} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler
Ekin kokeni ile ilgili bilgiye ulagilamamis, yalnizca Liya Sergeyevna Levitskaya
Cuvascada bulunan bu ekin Fin-Ugor dillerinde sifat yapma eki olan +m ile bir ilgisinin

olabilecegini belirtmistir: Komi agzinda mugom < mug “surat asmak” (Levitskaya 1976:

133).

2.1.23.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+m}/{+Am} EKi

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde 6rnegine rastlayamadigimiz addan ad yapim ekidir.

2.1.23.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+m}/{+Am} Eki

Cagdas Tirk dillerinde bu ekle tiiretilmis herhangi bir 6rnekle karsilasilmamastir.



66

2.1.23.4. Cuvascada {+m}/{+Am} EKi

Islek olmayan +m, +Am eki mevcut drneklerden hareketle adlardan ve sifatlardan aym
manaya gelen yeni adlar ve sifatlar tiiretir:

sirtlam “dagl” < sirtli+am < sirtli “dagli” (CRS, 354)

salka+m “iri taneli, iriyar1; saganak™ < salka “iri taneli, iriyar1” (CRS, 602)

Savra+m “devir, tur, dongli” < savra “cevre, etraf, yuvarlak” (CRS, 394)

tiipe+m “tepe” < tiipe “tepe” (CRS, 503)

tiirem “diiz arazi, ova, dimdiz” < tiiri+em < tiiriv“dogru, diz” (CRS, 503)

vita+m “orta” < vita “orta, ortanca” (CRS, 71)

2.1.24. {+mAs} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde karsiligi bulunmayan bir ektir.

2.1.24.1. {+mAs} Ekinin Kokeni ile lgili Goriisler

Liya Sergeyevna Levitskaya +mAs ekinin biiyiik bir olasilikla -m + -as/-es bigiminde
birlesik bir ekten olustugunu diisiinmiistiir. Ekin biinyesinde bulunan —m ekinin, tiirem
“diz” < tiire; sirtlam “daglh, tepelik, tiimsekli” < sirtli; yastam “uzun, ince, diizgiin” <
yasta sozciiklerindeki —m eki ile ayn1 olduguni t Sillemes “kizgin” < Sil1 “5tke, hiddet”
orneklerinin +m ve +mas eklerinin birbirlerine olan yakinlhigini1 da kinttam “beceriksiz”

ve kinttamas “beceriksiz” 6rneklerinin destekledigini ileri siirmiistiir (1976: 146).

2.1.24.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+mAs}

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde bulunmayan bir ektir.

2.1.24.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+mAs} Eki

Cagdas Tiirk dillerinden Hakasca disinda bu eke rastlanmamistir. Vasiliy Georgiyevic
Yegorov tarafindan Etimologiceskiy Slovar Cuvasskogo Yazika’da Cuvasca sara “giplak,
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bos” maddesinde saramas “ciplak” soOzciigii de verilmistir. $aramas sOzciigiiniin
muhtemelen < sSara pus “¢iplak bas” tan geldigini sdylemistir. Ayn1 madde altinda

Hakas¢adan ¢calanmas, ¢alamas 6rnegini vermistir (1964: 204).

2.1.24.4. Cuvascada {+mAs} EKi

Ivan Pavlovich Pavlov, eki +amas (+emes) seklinde vermistir (2014: 149).

a) Eklendigi sifatlardan yine ayni anlama gelen bagka sifatlar tiiretir. +mAs eki eklendigi
sifatlara oldugundan “cok, fazla, agir1” anlami katar:

lutra+mas “diisiik, algak” < lutra “kisa, algak” (CRS, 221)

Sara+mas “giplak” < sara “ciplak” (CRS, 398)

Silhe+mes “yeleli” < silhe “yele” (CRS, 417)

b) Emine Yilmaz ekin mevcut cogu Srnekte, yine sifat gorevli sézciikler tiireten +i/+l7
ekinin iizerine geldigini bildirmistir:

hirimlamas “gobekli” < hirimli “karinli” (CRS, 573)

hirlemes “kipkirmiz1” < hirli+mes < hirli “kirmiz1” (CRS, 555)

sillamas “ir1 dighi” < gilli+mas < silli “digli” (CRS, 609)

Simlamas ‘“uzun tiyll, bol ylinlii” < Simli+mas < simli “tiyll, yiinli” (CRS, 403)

stislemes “uzun sagl, kill1” < Siisli+mes < éiis’liu“sagh, killr” (CRS, 431)

Mihail Romanovi¢ Fedotov +mAs addan ad yapim ekinin baz1 Cuvas ve Mari yer
adlarinda goriilen +mas/+mas eki ile ayni oldugunu diisiinmiistiir: Cuv. Aslamas (Yadrin
Bolg.), Mar. Aslamas, Karamas, Molamas, Ozarmas, Odimas; Mordova ve

Tataristan’daki Arzamas; Arhangelsk bolgesindeki Arzamas kdyii gibi (1996: 313).

2.1.25. {+mis} Eki

Tirkiye Tirkgesinde birinci, ikinci, tigiincii, onuncu, yiiziincii gibi sira say1 sifatlar

tiireten +(I)ncl/+(U)ncU ekinin Cuvasca bigimidir.
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2.1.25.1. {+mis} Ekinin Kokeni ile flgili Goriisler

Emine Yilmaz Cuvascada sira say1 adi yapan bu ekin uyuma girmedigini belirtmistir.
Ekin kokeni hakkinda bir¢ok goriisiin One siiriildiigiinii fakat bu goriislerin ortak
noktasinin -mj:s’in iki ayr1 ekin birlesmesiyle olusmus olabilecegini bildirmistir. Ekin -g
Ogesinin -n¢ linsiiz ¢iftinden geldigi konusunda tiim aragtirmacilarin hemfikir oldugunu,
Genel Tiirkge s ve ¢ seslerine karsilik Cuvascada / ve s seslerinin bulundugunu ve buna

karsilik -n¢ tinsliz ¢iftinin Cuvasgada -s’ye degistigini sdylemistir (Y1lmaz 2002a: 56).

Talat Tekin ekin —m O6gesinin bir baska sira say1 eki oldugunu ve Volga Bulgarcasi
doneminde de téwet-im “dordiincii”, biyel-im “besinci”, wan-im “onuncu” gibi 6rneklerde

karsimiza ¢iktigini belirtmistir (1988: 40).

Nikolay Asmarin -m1':9 ekinin —zyégesini iyelik eki olarak diistinmiis hatta ultt—fm—jigjugibi
orneklerde iki tane iyelik ekinin tist liste geldigini ileri stirmiistiir. -m 0gesini sira say1 eki,

-1ve -si'de iyelik eki olarak vermistir (Asmarin 1898: 181).

Liya Sergeyevna Levitskaya -mis ekindeki -m Ogesini topluluk anlami veren sayilarin
ekinden; -s 6gesini ise -si On Tiirkge iyelik ekinden tiiremis bir bigim olarak degerlendirir

(1976: 49).

Birgok arastirmaci Cuvasca +m1':9 yapisinin Genel Tiirkge +ming’e denk geldigini ve bu
yapininin da iyelik eki almig bigimlerine Halagca ve bazi1 Oguz diyalektlerinde rastlandigi
bildirilmigstir: Teke Trkm. iki-m-inci “ikinci”, bes-im-inci “besinci” gibi (Levitskaya

1976: 47-49; Tekin 1988: 40; Rona-Tas 1999: 1-15; Yilmaz 2002a: 56).
2.1.25.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+m;§} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde ek, +(1)ncl/+(U)ncU bigimindeki bulunmaktadir.



69

2.1.25.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+m§s} EKki

Cagdas Tirk dillerinde +(I)ncl/+(U)ncU bigiminde bulunan ektir.

2.1.25.4. Cuvascada {+m§s} Eki

Ekin Cuvascadaki islevi sudur:

a) +mis eki, say1 adlarina gelerek sira ve derece bildiren say1 adlari tiiretir:
ikki+mis “ikinci” < iks “iki” (CRS, 110)

pirre+mis “birinci” < pir “bir” (CRS, 291)

Sirim sakkir+mis “yirmi sekizinci” < $iram sakkir “yirmi sekiz” (CRS, 340)
tivatti+mis “dordiincii” < fivati “dort” (CRS, 451)

-

vunni+mis “onuncu” < vuni “on” (CRS, 84) drnekleri mevcuttur.

2.1.26. {+rAh}/{+tArAh} Eki

Tiirkiye Tiirkcesi yazi dilinde bulunmayan fakat islekligini Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarinda
acrak “az acimsi, acims1” (DS c:1), incerek “incemsi, az ince” (DS c: 7), ufarak “ufakga,
az ufak” (DS c: 11) devam ettiren bu ek, sozcilige karsilastirma ve benzetme islevi

kazandiran +rAk ekinin Cuvasca bi¢imidir.

2.1.26.1. {+rAk} Ekinin Kokeni ile ilgili Goriisler

+rAk ekinin kokenine dair arastirmacilar tarafindan {i¢c ayr1 goriis 6ne siiriilmiistiir. Bu
goriislerden ilki, +rAk’1n wrak sdzcliglinden gelmis olabilecegi; ikinci goriis, durum eki
+ra ve eylemden ad yapan +k ekinden gelismis olabilecegi, tiglincii goriis ise +rak ekini

+lak ekine baglayan +rak/+lak < +ra ~ +la + kiiciiltme eki +k seklinde oldugu goristiir.

Willi Bang, ekin wrak/yirak sozcliginden geldigini ileri slirmiis, fakat bugiinkii dillerde

cok az rastlanan +irak ekindeki  linliisiiniin 7ak s6zciigiiniin bagindaki {inliintin kalintis
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mi1 yoksa araya giren bir ses mi oldugunun tespit edilemeyecegini bildirmistir (1918-

1919: 22-23).

Jean Deny de kiigiirek, ufarak, acirak, bozrak, incerek, yufkarak, kisarak yiikserek,
al¢arak gibi 6rneklerde goriilen ekin eskiden irak/irak seklinde oldugunu asanirak “daha
kolay”, miikerremirek “daha ¢ok ikram edilen” 6rneklerinden yola ¢ikarak +rak ekinin

wrak sozciigiinden gelmis olabilecegi fikrini 6ne stirmiistiir (1941: 518).

Karl Heinrich Menges, Karakalpakca ve Tlirkmencede goriilen +irak bigimine dayanarak
+rak ekinin 1rak sézcligiinden gelmis olabilecegi goriisiinii benimsemistir. Menges’e
gore, +rak ekinin onilindeki {inlii yeni bir olusumun neticesi degildir, fakat simdi gittikge

kaybolmaktadir (1947: 68).

Otto von Bohtlingk +rAh’in wrah “uzak, irak” sozcliglinden geldigini sOylemistir (Yak-
Alm WB: 32).

Martti Risdnen de +rak/+rek ekinin wrak (ywrak) sozciigiinden gelistigini gostermistir

(1957:75).

Gustaf John Ramstedt, bu ekin addan eylem yapma eki +ra- + eylemden ad yapan —k+
ekinin birlesmesinden meydana gelmis olabilecegini belirtmistir (1912: 35). Janos
Eckmann, Tiirk¢ede -rak, -rek Ekine Dair makalesinde c¢esitli Tiirk dillerinde goriilen
azirak, kobiirek, tezirek gibi orneklerden yola ¢ikarak +irak ekinin wrak sozciigiiyle
ilgisinin olmadigimi hatta iinstizle +rak, +rek arasinda goriilen iinliiniin de sonradan
tiireme bir sesten bagka bir sey olmadigini bildirmistir. Eckmann, makalesinin sonunda

Ramstedt’in +rAk ekiyle ilgili goriisline katildigini bildirmistir (1953: 49-52).

Edvard Vladimirovic  Sevortyan  Affikst  Imennogo  Slovoobrazovaniya v

10 >

Azerbaydcanskom Yazike adli gramerinde Trkm. sarilag'® ’sarims1”, Tir. dazlak “biraz

10 Tiirkmencede +IAk eki addan ad yapan ekler baslig1 altinda sifat yapma eklerinden biri olarak verilir (Sdyegov ve
Arnazarov 2017: 34). Ayni ek Mehmet Kara tarafindan Tiirk Lehgeleri Grameri, Tiirkmen Tiirkcesi boliimiinde insana
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kel”, icerlek “daha derin” (1966: 220-221). Sevortyan +rak/+lek ekindeki kiiciiltme eki
+k icin Tirk dillerinde kiigliltme anlami tasiyan +ak/+ek, +k’in yaygmn oldugunu ve

+¢ak, +¢ik gibi kii¢iiltme eklerinin i¢inde de bulundugunu sdylemistir (1966: 103).

2.1.26.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+rAk}

Eski Tiirkcede bu ek, Annemarie von Gabain tarafindan Edat ve Edat Benzeri Ekler
baslig1 altinda ele alinir. Gabain ekin, kuvvetlendirme islevinde oldugunu bildirir: yigrek
“cok 1yi, daha iyi” (M III 32, 9), artukrak “miikkemmel, fevkalade” (Suv. 148, 15),
tikiisrak “gesitli, pek ¢cok” (M III 31, 1) (2007: 105). Karahanli Tiirk¢esi doneminden
telimrek ‘“daha ¢ok” yakinrak “daha yakin” (KB 2148, 2610) Harezm Tiirkgesi
doneminden yahsirak “daha giizel”, tarrak “cok dar” (NF 16/8, 49/15), Kipgak Tiirk¢esi
déneminden azrak “daha az, azicik”, “daha koti”’(CC 31b/8, 32a/13,), Cagatay Tiirkgesi
doneminden beterrek “daha kotii”, bihrek “daha iyi” (GD: 1038, 1776), Eski Anadolu
Tiirk¢esi doneminden ulurak “daha biiylik, en biiyiik”, azizrak “daha aziz, daha yiice”
(KE 65/7, 659/4) vb. ornekler +rAk eki ile tiiretilmis sifat ve zarflardir.

2.1.26.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+rAk} Eki

Kirg. caksiraak “daha iy1”, kopiirook “daha ¢ok™ (Cengel 2017: 118), Kmk. astarak
“sessizce, yavasca”, gi¢cirek “daha kiiclik, daha ufak”, astarak “sessizce, yavasca”
(Pekacar 2011: 44, 137), Tat. salkinrak “daha soguk”, zurrak “daha biiyiik”” (Oner 2015:
396-603). Tiirk dillerinde kuvvetlendirme, pekistirme, iistiinliik ve karsilastirma amagh
kullanilan bu ek Tiirkmencede eklendigi s6zclige normalinden daha az anlami
vermektedir: Trkm. sadarak “basitca, biraz sade” (TDDS Il 2016: 246), ulurak “biiyilikge,
biraz biiyiik” (TDDS II 2016: 442), YUyg. koprek “daha ¢ok”, eskirek “daha eski”
(Oztiirk 2015: 28).

ait bir organin normalinden daha biiyilik oldugunu ifade eden sifatlar tiirettigi 6rnekler verilerek agiklanir: dislek “iri
disli”, murtlak “giir bryikli” (2007: 250).
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2.1.26.4. Cuvascada {+rAh}/{+tArAh} EKi

Genel Tiirkce +rAk ekinin Cuvasga varyantidir. Cuvascada tek heceden olusan
sozciiklerin sonundaki *-k’lar ve birden ¢ok heceden olusan sozciiklerin sonundaki bir
kisim *-k’lar —h’ya degismistir'! (Ceylan 1997: 78). Bu yiizden Genel Tiirkge ek
sonundaki —k, Cuvascada A-dir.

Ekin ses diizeni s0yledir: +rAh bi¢imi {inlii ve -7 linsiizli haricindeki iinsiizlerle sona eren
kok ve govdelerin ardindan, +tArAh bigimi, -/ ve -n Unsiizleri ile sona eren kok ve
govdelerin ardindan, -r lnsiizii ile biten kok ve govdelere yalmizca +tarah/+tereh

biciminde eklenir (Levitskaya 1976: 147; Yilmaz 2002a: 48).

Ekin ses diizenini drnekler ile agiklayacak olursak;

+rAh bicimi iinlii ve -r linsiizli disindaki {insiizlerle biten kok ve gévdelerden sonra;
asli+rah “daha biiyiik” < as/i “bliytik” (CRS, 44)

¢as+rah “daha ¢abuk” < ¢as “cabuk, hizli” (CRS, 580)

¢uh+rak “daha siradan” < ¢uh “siradan, vasat” (CRS, 597)

+tArAh bigimi, -I ve -n Uinsiizleriyle sona eren kok ve govdelerin ardindan;
maltan+tarah “daha once; daha 6nden” < maltan “once, dnden” (CRS, 226)
puyan+tarah “daha zengin” < puyan “zengin” (CRS, 321)

sahal+tarah “daha kiigiik, daha az” < sahal “kiigiik, az” (CRS, 348)

-r linstizii ile biten kok ve govdelere yalnizca +tArAh ekini,

sivir+tereh “daha sivri” < svir “sivri, keskin” (CRS, 617)

ywir+tarah “daha agir” < ywvir “agir, zor” (CRS, 132) almaktadir.

Feyzi Ersoy, Cuvasca sekillerin basindaki +tA’nin pekistirici bir unsur olabilecegini

distinmektedir (2010: 69).

AT *f> Cuv. —h; GT -k
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Liya Sergeyevna Levitskaya Istoriceskaya Morfologiya Cuvasskogo Yazika'da Andrey
Nikolayevi¢ Kononov’un ek hakkindaki goriisiinii dogru buldugunu belirtmistir.'?
Levitskaya, +tArAh’mn Tatar agizlarinda +dirak/+direk seklinde bulundugunu ve
Gagavuzcada da bulunan +fA ekinin daha anlaminda sozciikler {ireten bu ek ile ayn
oldugunu vurgulamistir. Ayrica Levitskaya, +rah ekindeki +r’nin, yetersiz derecede
gerceklestirilen eylem anlamini veren ve +sira/+sire ekinde de bulunan +ra/+re’ye yakin

oldugunu bildirmistir (1976: 148).

a) Cuvascada sifatlara ve zarflara gelmektedir. Ek, karsilastirma yaparak eklendigi
sOzciigiin anlamini daha da gii¢lendirir:

asli+rah “daha biyiik” < asli “biiyiik” (CRS, 44)

avan+tarah “daha iyi, daha giizel” < avan “iyi, giizel” (CRS, 20)

cas+rah “daha ¢abuk” < ¢as “cabuk, hizli” (CRS, 580)

¢uh+rak “daha siradan” < ¢uh “siradan, vasat” (CRS, 597)

hakli+rah “daha pahali, daha degerli” < hakli “pahali, degerli” (CRS, 534)
hiti+rah “daha sert, daha kat1” < huti “kati, saglam” (CRS, 574)
hivirt+rah “daha hizli, daha siiratli” < hivirt “hizl, stiratli” (CRS, 541)
hullen+reh “daha yavas” < hullen “yavasca” (CRS, 562)

itla+rah “daha ¢ok” <itla “pek, olduk¢a” (CRS, 630)

isli+rah “daha akilli, daha zeki” < is/i “akilli, zeki” (CRS, 54)

kiske+reh “daha kisa” < kiske “kisa” (CRS, 173)

layih+rah “daha giizel” < layih “glizel” (CRS, 202)

mala+rah “daha ileri” < mala “ileri, 6ne” (CRS, 225)

malta+rah “daha ilerideki” (CRS, 226) < malta “gelecekteki, ilerideki” (CRS, 225)
maltan+rah “daha o6nce; daha 6nden” < maltan “6nce, 6nden” (CRS, 226)
palli+rah “daha belirgin” < palli “belirgin” (CRS, 268)

pisik+rah “daha bliyiik” < pisik “biiytik” (CRS, 325)

piZ:17c+reh “daha kii¢iik, daha az” < pi:;ﬁc “kiigiik, az” (CRS, 294)
puyan+tarah “daha zengin” < puyan “zengin” (CRS, 321)

sahal+tarah “daha kiigiik, daha az” < sahal “kiigiik, az” (CRS, 348)

12 Kononov +rAh ekinin kékenini +rak/+lak < +ra ~ +la + kii¢iiltme eki +k seklinde +lak ek ile iliskilendirerek verir.
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sep+reh “daha iyi, daha giizel” < sep “giizel, iyi, hos” (CRS, 616)
sinirli+rah “cok gii¢lii, cok damarli” < ginirli “damarli, giiclii” (CRS, 610)
tutli+rah “daha tath” < futli “tatli” CRS, 499)

vihit+rah “zaman, vakit, siire” < vihit “zaman, vakit, stire” (CRS, 71)
viyli+rah “daha kuvvetli, daha giiclii” < viyli “kuvvetli, giiclii” (CRS, 67)
ywir+tarah “daha agir” < ywir “agir, zor” (CRS, 132).

2.1.27. {+sA} Eki

Tiirkiye Tirkcesinde burunsalik “bir sey yemesine engel olmak i¢in hayvanin agiz ve

burunlar lizerine gegirilen sey” 6rneginde rastladigimiz ekin Cuvasca bigimidir.

2.1.27.1. {+sA} Ekinin Kokeni ile lgili Goriisler

Ekin kokeni ile ilgili yeterli bilgiye ulasilamamustir.

Carl Brockelmann boksd “bel” sozcligiinden hareketle ekin -s’den gelismis bir ek

oldugunu belirtmis ancak ekin kokent ile ilgili detayli bilgi vermemistir (1954: 135).

Martti Réisdnen, bu ekin kokeni ile ilgili bilgi vermeksizin eke tarihi ve ¢agdas Tirk
dillerinden su Ornekleri siralamistir: Kar. boyunsa “boyunduruk, tasma”, Kaz. iilakse

“ceset”, tamaksa “gem”, muyinsa ‘“kolye”, boronsa “tasma” (1957: 109).

2.1.27.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+sA} EKi

Eski Tiirkgede bulunmayan +sA ekine ilk kez Cagatay Tiirkgesi donemi eserlerinde
rastlariz. Cagatyacada ek, sozciik koki ile ilgili bir sozciik tiiretmistir: 6/iikse “ceset”

(Seng. 86b7) (Eckmann 2017: 51).

Osmanli Tiirk¢esinde de gordiigiimiiz bu eke Martti Risdnen burunsalik “burunluk”

ornegini vermistir (1957: 109).
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2.1.27.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+sA} Eki

Tiirkmencede tespit ettigimiz drneklerde ek genellikle insan ve hayvan uzuvlariyla alakali
adlara gelerek yine bu uzuvlarla ilgisi olan ara¢ gere¢ adlar tiiretir. bilekse “digiim”,
burunsa “deve bashiginin devenin burnunun iistiinde duran ve kantarmaya baglanan
kism1”, yelinse “yavrularin emmemesi i¢in memeye gegirilen torba” (Tekin vd. 1995: 68-

89-233-688).

Fuat Ganiyev bu ekin Tatarcadaki iki islevinden bahseder. Bunlardan ilki, yapim kokiiniin
bildirdigi organ i¢in belirlenmis kiyafeti; ikincisi ise yapim kokiiniin bildirdigi bilgiyi
hatirlatan fakat bunlardan ayr1 olan nesneyi bildirmesidir. (2013: 76). ciyse “kolluk”,
kultiksa “merdiven korkulugu; koltuk degnegi”, muyinsa “gerdanlik; boyunduruk”,
tufraksa “evin 1s1811 yalitmak icin dosemeye talasla karisik olarak konan toprak™ (Oner
2015: 83-304-353-495), Kmk. boyunsa “boyunduruk” (Pekacar 2011: 80), Bsk. muyinsa
“bir organin baska bir organa baglandig1 dar kisim” (Ozsahin 2017: 433).

2.1.27.4. Cuvascada {+sA}

Liya Sergeyevna Levitskaya, Cuvasca alsa “eldiven” < al “el” + sa, Tat. agz ildsd
“eldiven” ve miysa “boyunluk” < miy “boyun” drneklerini vermis ve sozciiklerin yap1 ve

semantik acindan Tiirkce +sa eki ile ayn1 oldugunu belirtmistir.

Mihail Romanovi¢ Fedotov’a gore de +sA ekinin Tiirk¢e oldugu tartisilmaz bir konudur:
Cag. 6l-iig-se “ceset”, Tat. tilekse (< il ik “olii, cenaze) “les” 6rneklerini verir. Fakat Cuv.
simsa “burun < Mog. samsa, samsai “burun deligi”, Cuv. énse ~ Tiirk. ense drneklerinde

goriilen ekin kdkeni ile ilgili heniiz yapilmig bir etimolojinin olmadigindan bahsetmistir

(1996: 315).

a) Islek olmayan ve sinirli sayida sdzciige gelen bu ek Cuvascada arag-gerec, esya adlar
tiiretir:

al+sa “eldiven” (CRS, 31) < al(i) “el” (CRS, 29)

miy+sa “boyunluk” (CRS, 232) < miy “boyun” (CRS, 231)
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2.1.28. {+sAr} Eki

Farsgadan odiingleme olan bu ek Tiirkiye Tiirkcesi Agizlar Sozliigii’nde giiliizar, gulzar;
Kisi Adlart Sozliigii’nde giilzar “giil bahgesi”, lalezar; Giincel Tiirk¢e Sozliikte lalezar
“lale yetistrilen yer, lale bahgesi” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Vermis oldugumuz bu

iki 6rnekteki kokler de Farscadir.

2.1.28.1. {+sAr} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Farscada -zar ve -sar ekleri yer adlar1 yapiminda kullanilir. -zar eki i¢in giilzar, lalezar;

-sar eki icin de sengsar “tashik™ ve kuhsar “daglik” 6rnekleri verilebilir.

2.1.28.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+sAr} EKi

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde bu eke rastlanilmamistir.

2.1.28.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+sAr} Eki

Cesitli Tiirk dillerinden tespit ettigimiz orneklerde ekin +sAr bigiminin Tatarca ve

Cuvasgada +zar bigiminin ise diger Tiirk dillerinde kullanildigin1 gormekteyiz.

Kirg. oriikzar “erigin bol oldugu yer”, pahtazar “pamuk ekilen yer” (Kasapoglu Cengel
2017: 123), Tat. imenser “kii¢iik meselik”, yiikeser “ithlamur yetistirilen yer” kayinsar
“kaymlik ” (Ganiyev 2013: 95), Trkm. ¢emenzar “gimenlik”, giilzar “¢igek bahgesi”
(Tekin vd. 1995: 117-317), YUyg. badamzar “badem bahgesi”, ¢imenzar “cayirlik”,
ormanzar “ormanhk”, diziimzar “liziim bag1” (Necip 2013: 27-81-297-449) gibi 6rnekler

bu ek ile tiiretilmistir.

2.1.28.4. Cuvascada {+sAr} EKi

Cagdas Tiirk dillerinde sinirli sayidaki ada gelen +zAr /+sAr eki Cuvascada oldukea islek

bir ektir. Ek Cuvasg¢a adlarin sonuna gelerek bir nesnenin bol oldugu yeri gosterir. Ekin
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bu islevi Cuvascadaki +/ih, +11h ekinin islevi ile benzerlik gosterir ve ekler birbirlerinin

yerine kullanilabilir.

Mihail Romanovi¢ Fedotov, ekin yer adlar1 (toponimler) tiirettigini konuyla ilgili su
ornekleri vererek aciklamustir: Yumansar (Kanas bolgesi), Lapsar (Ceboksar1 bolgesi);
Ozb. Cilanzar, Almazar (Taskent bolgesi); Timsar (Sihazan bdlgesindeki koy adi),
Tansarino, Kayiksar (Tatar koyii), Aksarin (Mar.-Posad bolgesi), Aksarino, Ulaksar
(Kanas bdlgesi), Horamaksar “1dil bolgesindeki gliin ad1” gibi (1996: 316).

a) Buek, eklendigi adin, yeni olusturdugu sdzciikte bol miktarda bulundugunu gdsteren
adlar tiiretir:

hurin+sar “kayin ormani1” < hurin “kaym” (CRS, 566)

kayik+sar “yabani hayvanin ve kusun ¢ok oldugu yer” < kayik “vahsi; hayvan; kus”
(CRS, 135)

Stka+sar “1thlamur yeri, thlamur orman1” < sika “thlamur” (CRS, 401)

yuman+sar ‘“mese ormant” < yuman “mese” (CRS, 639)

2.1.29. {+sir}/{+sir } Eki

Islekligini Eski Tiirkgeden beri koruyan ve eklendigi ada yokluk ve eksiklik anlami veren

+sXz ekinin Cuvasca karsiligidir.

2.1.29.1. {+sXz} Ekinin Kokeni Tle Tlgili Goriisler

Ekin kokeni ile ilgili pek ¢ok goriis vardir:

Willi Bang, +slz, +sUz ekinin ayn1 olusumlara sahip uz, yabiz, soz, 6z gibi eylemden ad
yapan +z ekiyle birleserek si-z seklinde olustugunu ve ekin daha sonrasinda bu sozciikten
kaliplasip eklesmis olabilecegini diistinmiistiir (1925-1934: 53-56; Résdnen 1957: 111-
112).
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Otto von Bohtlingk, +sXz ekinin -s + -z eklerinden meydana geldigini bildirmis; Arminius
Vambéry ise bu eki suiz-, siz- “ayirmak’ manasindaki eylem ile iligki kurarak agiklamistir.
Gustaf John Ramstedt, +s/z ekini —sar ekine dayandirmis, Andrey Nikolayevic
Kononov’a gore ise bu ek +si- ve +z eklerinin bir araya gelmesinden olugsmustur (1956:

148-149).

Marcel Erdal, addan eylem yapan +swra/+sire eki ile +slz/+sUz ekinin
iliskilendirilebilecegini sdylemistir (1991: 137-138). Annemarie von Gabain, Eski
Tiirkgcenin Grameri adli eserinde yokluk ifade eden +slz ekinin +siwr, +sir eki ile

karsilagtirilarak degerlendirilmesi gerektigini bildirmistir (2007: 48).

Sinasi Tekin yokluk ifade eden +s% ekinin kimi zaman ¢ekim eki islevinde
kullanildigindan bahsetmis, fakat bu ekin kdkenine dair bir goriis bildirmemistir. Ustelik
Tekin, Marcel Erdal (1991: 137-138) gibi getirildigi adlara yokluk anlami katan +s/rA <
+siz+re (?) eki ile karsilagtirmistir (1992: 81-83).

Necmettin Hacieminoglu, +si-/+si-’nin addan eylem yapma ekinin iizerine +z eylemden

ad yapma ekinin getirilmesiyle meydana geldigini belirtmistir (2008: 15).

Petro Kuznetsov, +siz/+siz ekinin kokenini Divanu Liigati’t-Tiirk adli eserdeki yag sizd:
“eridi” ciimlesi ile yorumlamaya calismistir. Kuznetsov, siz- eylemi erken donemlerde,
heniiz eklesmemisken yag, buz, kii¢ (gii¢), tin (soluk) gibi eriyerek kaybolan nesneleri
ifade etmek i¢in kullanildigini ve sonrasinda sozciigiin eklesmesi ile 6n sesini (-sz) ve son

sesini (-1z) koruyarak +siz seklinde kullanilmistir (1997: 243-244).

Kuznetsov, V. S. Psyan¢in’in ekin kokenini 3. sahis iyelik eki +sz, +si + z (+r) belirsiz

bir cogul eki olarak agikladigini ¢calismasinda belirtmistir (Kuznetsov 1997: 197).
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Tiirkiye Tiirkgesi gramerlerinde ekin kokeni ile ilgili bir bilgi verilmemis, daha ¢ok ekin

islevi ve adlandirmas1 konusunda bilgi verilmistir.'?

2.1.29.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+sXz} Eki

Tirk dilinin biitlin tarihsel donemlerinde eksiklik ve yokluk bildiren sifatlar tiiretmistir.
Eski Tiirkgeden bu yana islekligini korumus olan ekin tarihsel donemlerde hem diiz hem

de yuvarlak sekillerini gormek miimkiindiir.

Eski Tiirkce doneminden assiz “yiyeceksiz, yemeksiz” (KT D 26), tonsiz “giyeceksiz,
fakir” (KT D 26; BK D 21), asigsiz “faydasiz, manasiz, yararsiz”, yaruksuz “i1s1ksiz,
karanlik, renksiz” (ABH 164, 284), Karahanli Tiirk¢esi doneminden arigsiz “temiz
olmayan, kirli”, erksiz “gii¢stiz” (KB 341, 1096), Harezm Tiirk¢esinde atasiz “babasiz,
yetim”, ogsiiz “Oksiiz, annesi olmayan, yetim” (NF 143/2, 107/11), Kipcak Tiirkcesi
doneminde korksiz “gsterigsiz”, yazuksuz “giinahsiz” (CC 38b/10, 62a/30), Cagatay
Tirkgesinde bekasiz “Olumli”, rahmsiz “merhametsiz” (GD: 1696, 2178), Eski Anadolu
Tiirk¢esi doneminden dikenstiz “dikensiz”, ogulsuz “ogul olmadan” (SNB 122/13, 259/1)

gibi drnekler bu ek ile tliretilmistir.

2.1.29.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+sXz} Eki

Altayca, Hakasca, Sorca, Yakutca ve Tofalarcada +sXz eki bulunmamaktadir. Altaycada
bu ek isimlerle kullanilan yok > cok seklindedir. iiyde cok “evi yok, evsiz”, irizi cok
“mutsuz” (Giirsoy Naskali-Duranli 1999: 63). Hakascada bu eki karsilayan yok > Hak.
¢ok sozclgl kullanmilmaktadir. horadig ¢oh “zararsiz, ziyansiz”, horgis ¢oh “giivenli,
emin, tehlikesiz” (Arikoglu 2005:189). Sorcada +sXz ekini karsilayan yok > Sor. ¢ok
sOzcugidiir: pis ¢ok “bizsiz” (Tannagaseva-Akalin 1995: 21). Yakutcada yok > suox

13 Zeynep Korkmaz ekin Tiirkiye Tiirkgesinin bigimbilgisi kitaplarinda gesitli bigimlerde adlandirildigina ve ele
alindigin1 vurgular (1992, 173). Muharrem Ergin’e gére +slz, +sUz eki, +/I, +1U ekinin olumsuzu olup bir nesnede bir
seyin bulunmadigini, adlardan hem sifat hem ad olarak kullanilan vasif adlar tiirettigini, adlardan olumsuzluk ifade
eden tek ekin bu oldugunu bildirir. (1993: 152). Banguoglu ise, +slz, +sUz eklerini “-siz sifatlar1” altinda inceleyerek
Eski Tiirkgeden beri her ada getirilebildigini belirtir. Ustelik “Adlarda Cekim” konusunda +s/z, +sUz ekini yokluk hali
(kimsiz hali privatif) olarak ele alir (1995: 201, 331).
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sozciigi kullanilmaktadir: uuta suox “susuz”, tuuha suox “tuzsuz” (Vasiliev 1995: 249-

278).

Kirg. ayipsiz “kabahatsiz, masum; kusursuz”, caysiz “rahat olmayan” (Yudahin 2011: 66-
193), Tat. ¢idamsiz “dayaniks1z”, tomansiz “sissiz” (Oner 2015: 95-481), Trkm. biletsiz
“biletsiz”, gozegsiz “bakimsiz” (Tekin vd. 1995: 68-302), YUyg. ¢idamsiz “dayaniksiz,
tahammiilsiiz”, salahiyetsiz “yetkisiz, yeteneksiz” (Necip 2013: 77-338) gibi 6rnekler bu

ekle tiiretilmis adlardir.

2.1.29.4. Cuvagcada {+sir}/{+sir} Eki

Eski Tiirk¢e ve Genel Tiirkge +slz/+sUz ekinin Cuvasga dengidir (Yilmaz 2002a: 122).
+sir/+sir eki, Cuvascada oldukea islektir ve eklendigi ada yoksunluk ve eksiklik anlami

katar.

Liya Sergeyevna Levitsakaya, ekin kokeni ile ilgili Résdnen’in +s/z eki ile addan eylem
yapan +swra-/+sire- (si+ra) eki arasinda genetik bir bagin bulundugu goriisiinii dogru
bulmustur. Eski Tiirkce, Kirgizca, Hakasga, Tuvaca +sira/+sire ekinden ornekler verir:
ET ogsire- “aklin1 kagirma”, Kirg. kansira- “kan kaybetmek”, Tuv. ¢iireksire-

“lizlilmek/6zlemek™ (1976: 128-129).

Liya Sergeyevna Levitskaya, Edvard Vladimirovi¢ Sevortyan’in 1960 yilinda kaleme
aldigi O Glagoloobrazuyusem Affikse +sa/+se/+sin v Tyurskih Yazikah makalesinde
+sira ekinden yoksunluk/sahip olmama anlamlarini ¢ikarmanin zor oldugu goriisiine
Tiirk dillerinden 6rnekler vererek karsi ¢ikar. Levitskaya’ya gore bazi Tiirkge +s:’lh
orneklerde yoksunluk anlami hissedilmektedir: Kirg. yiiroksiin- “korkmak”, cersi-
“vatanini 6zlemek, vatanim diisiinmek”, Ozb. oksi- “kendini yalniz hissetmek, kirgin
olmak™ gibi Tiirk dillerinden 6rnekler verir. Levitskaya +siz ekinin olumsuzluk anlami
veren + st ve ad yapan +z’den gelmis olabilecegini diisiiniir. Yine Kirg. ciirgiis “ylirlimesi
imkansiz, i¢cinden geg¢ilmez”, cepilgis “yenilmez” 6rneklerinden +s’nin olumsuz anlam
verdigini; ET uz < u- “yapabilmek +z, Tiirkm. s6z < s6- “sdylemek + z bigimde +z’nin

ad yapan ek oldugunu belirtir (1976: 128-130).



Cuvascada +si7, +s7r ekinin islevleri sunlardir:

a) Fsir/Fsir eki, huy ve karakter bildiren sifatlar tiiretir:

hilth+sir © s6z dinlemez, anlayissi1z” < hilih “duyarlilik” (CRS, 543)

Slih+sir “aylak, bos, tembel, tembel, issiz” < is/zh “emek, ¢alisma” (CRS, 105)
kimil+sir “memnuniyetsiz, keyifsiz” < kimil “hal, durum, keyif” (CRS, 159)
namis+sir ‘“utanmaz, namussuz” < namis ‘“utang, utanma” (CRS,251)

parhatar+sir “nankor, gorgiisiiz” < parhatar “iyilik, hayir” (CRS, 373)

b) Ek, Cuvascada durum bildiren sifatlar tiiretir:

ayip+sir “‘sugsuz, giinahs1z” < ayip “sug, ayip” (CRS, 26)
hut+sir “kutsuz” (CRS, 569) < hut “kut” (CRS, 568)

is+sir “akilsiz” < is “akil” (CRS, 55)

mis+sir “talihsiz” < mis “talih” (CRS, 102)

irtk+sir “bagh, bagimli” < irik “bagimsiz, irade” (CRS, 116)
S+sir “igsiz” (CRS, 104) < s “is, ugras, gorev”’ (CRS, 105)
swv+sir “susuz” (CRS, 626) < s1v “su” (CRS, 625)

teley+sj; “mutsuz” < reley “sans, talih” (CRS, 464)

viy+sir “giicstiz” (CRS, 68) <viy “gii¢” (CRS, 67)

¢) -sir, +sir eki, nesnenin yoklugunu veya eksikligini bildiren sifatlar yapar:
aca+sir “cocuksuz” < acga “cocuk” (CRS, 48)

ar+sir “erkeksiz, bekar kadin” < ar “erkek” (CRS, 41)

cilhe+sir “dilsiz” < ¢ilhe “dil” (CRS, 589)

turat+sir “dalsiz, budaksiz” < turat “budak” (CRS, 496)

ura+sir “ayaksiz” (CRS, 515) <ura “ayak” (CRS, 514)

yat+sir “ads1z” (CRS, 651) < yat “adsiz, isimsiz” (CRS, 650)

yenlik+s1'; “vahsi hayvansiz” < yenlik “vahsi hayvan” (CRS, 99)

d) Ekin bir diger islevi de soyut adlar tliretmektir:

ciki+sir “smursiz” < ¢iki “smir, hudut, kenar” (CRS, 594)
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hisep+s1; “sayisiz, hesapsiz” (CRS, 559) < hisep “hesap” (CRS 558)

kut+sir pus+sir “ucsuz bucaksiz” < kut “arka, dip” pus “bas, yukar1” (CRS, 199)
sut+sir “sayisiz, hesapsiz” < sut “say1” (CRS, 428)

vihit+sir “zamansiz” < vihit “zaman, vakit” (CRS, 72)

vilim+sir “dlimsiiz” < vilim “5lim” (CRS, 80)

vise+sir “oransiz, Olclisliz” < vise “oran, 6l¢ii” (CRS, 81)

visim+sir “sonsuz” < visim “son” (CRS, 76)

e) Ek geldigi bir 6rnekte yoksunluk ve eksiklik bildirme islevinde kullanilmamaistir.
Aksine iistiinde bulundurma anlaminda olumlu ad yapmustir:

harsir'® “caliskan, kararl’” < har “utanma” (CRS, 538)

2.1.30. {+skA} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde bulunmayan bir addan ad yapim ekidir.

2.1.30.1. {+skA} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Liya Sergeyevna Levitkaya, ekin kii¢iiltme eki +sk4’ya yakin oldugunu belirtir (1976:
149). Fedotov +ska/+ske < -s + -ka/ -ke seklinde verdigi eki +skA ekinin varyanti kabul
eder (1996: 319).

2.1.30.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+skA} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde bu ekle tliretilmis herhangi bir 6rnege rastlanmamastir.

2.1.30.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+skA}

Cagdas Tiirk dillerinde bu ekle tiiretilmis herhangi bir 6rnege rastlanmamustir.

14 Tat. *gar < Ar. ‘ar “utanma” + yokluk eki (Ceylan 1996: 122).
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2.1.30.4. Cuvascada {+skA} Eki

Liya Sergeyevna Levitkaya ekin kii¢liltme eki +skA4’ya yakin oldugunu belirtir ve eklerin
birbirleri yerine de kullanilabildigini timeske/timeske “timsek” 6rneginde gosterir (1976:
149). Fedotov +ska/+ske < -s + -ka/ -ke seklinde verdigi eki +skA ekinin varyanti kabul
eder (1996: 319). Ivan Pavlovich Pavlov ekin sadece +ske seklinde vermistir (2014: 143).

a) Cuvaggada tek bir 6rnegine rastladigimiz addan ad yapim ekidir.

time+ske “timsek” < time “kiiclik tepe, tepecik” (CRS, 471)

2.1.31. {+§kA} Eki

+ska eki, Tiirkiye Tiirk¢esinde bulunmayan bir addan ad yapim ekidir.

2.1.31.1. {+$kA} Ekinin Kokeni flgili Goriisler

Ekin kokenine dair bilgiye ulasilamamuistir.

2.1.31.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+skA} Eki

Tarihi Tiirk dillerinde bu ekle tiiretilmis herhangi bir 6rnekle karsilasilmamastir.

2.1.31.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+SkA} Eki

Cagdas Tiirk dillerinden sadece Tatarcada +ska/+ske biciminde bulunan ek Cuvascada
da oldugu gibi islek degildir.

2.1.31.4. Cuvascada {+SkA} EKki

Mihail Romanovi¢ Fedotov’un Cuvascada +ska /+ske (< -s- + -ka /-ke) seklinde vermis

oldugu ek Tatarcadaki +ska/+ske’dir. Fedotov, Cuvasca ve Tatarcada ekin kullanimai ile
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ilgili su 6rnekleri verir: Cuv. eriske/erske “sevgili” ~ Tat. yaraska (< Fars. yar “arkadas”)

“arkadas’, Tat. ¢ebeske (< ¢ebes Cuv. gz}vyz;; < gz}un'u“civciv”) “civciv” (1996: 318).

a) +skA eki, eklendigi sozclige kiigiiltme, sevgi ve gibilik anlami katmaktadir. Tespit
edilen 6rneklerde ek +ske bigimindedir:

layih+ske “iyi” < layih “iyi, glizel” CRS, 202)

Ista+Ske “usta” < ista “usta” CRS, 55)

miskin+ske “zavallicik” < miskm “sefil, zavalli” (CRS, 242)

pekeh+ske “gibi” < pek “gibi” (CRS, 284)

tutli+ske “tatll” < tutli “tath” (CRS, 499)

ywvir+ske “agir, zor” < ywir “agir, zor” (CRS, 132)

b) Ek, eylemlere de eklenerek gibilik anlami katmaktadir. Eylemlerle kullanilan bu ek
anlam1 kuvvetlendirici bir etkiye sahiptir:

titris+$ke “kalk artik” < tit-ris-ske < tit “tutmak, dokunmak” CRS, 506)

tivat’+Ske “yapiyor boyle” < tu-at’ske < tu- “yapmak, etmek” (CRS, 489)

yanirat+ske “yankilanir, duyulur bdyle” < yanira-t-ske<yanira- “duyulmak,

yankilanmak™ (CRS, 647)

2.1.32. {+skAl} Eki

Tirkiye Tiirk¢esinde bu ekle tiiretilmis herhangi bir 6rnekle karsilagilmamistir.

2.1.32.1. {+skAl} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Nikolay Ivanovi¢ Asmarin de ekin agkal (~ eskel) “gibi” Arapcadan gectigi
diisiincesindedir. Arapga ¢oklugu dskal olan bu sozciik Tatarca sikelle “gibi” seklindedir
(1898: 210).
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Mihail Romanovi¢ Fedotov ekin Cuvasgcanin Viryal agzinda varligini siirdiigini
bildirmis ve L. Budogov’un ekin kdkeni hakkindaki goriislerine yer vermistir. Budogov

+skAl’1n Arapca sekl, sekil sozcugii ile ilgili oldugunu diisiinmiistiir (1996: 327).

2.1.32.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+skAl} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde bu ekle tiiretilmis 6rnege rastlanmamastir.

2.1.32.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+skAl} Eki

Cagdas Tiirk dillerinden yalnizca Tatarcada goriilen sikelle “gibi” Cuvasca +skA/ eki ile
iligkilendirilmistir. Tatarcada bulunan sikelle, Arapga eskal “sekil” sozciiglinden gelmis

olabilecegi goriisiinii kabul edersek Cuvascaya da Tatarca lizerinden girmistir.

Cagdag Tiirk dillerinden yalnizca Tatarcada son ¢ekim edati olarak mevcuttur: bizinki

sikelle “bizim gibi” (TLG 2007: 731).

2.1.32.4. Cuvasca {+skAl} Eki

+skAl ekinin, § sesinden dolay1r 6diingleme oldugu agiktir. Ek, Tatarca iizerinden

Cuvasgaya girmistir.

Heikki Paasonen, Cuvasca Sozliigiinde madde basi olarak askal, skal’a yer vermistir.
Datif eki ile kullanilan sontaki olarak verdigi ekin ...gére, ...bakarak anlamlarinda

kullanildigin1 belirtmistir: mana, sire skal “bana, size gore” (1950: 7).

a) Islek olmayan +sk4 eki Cuvascada gibilik, benzerlik ifade eden adlar tiiretir:
mana+gskal “bana benzer” < mana “bana” (CRS, 226)

pir+eskel “bir, ayn1” < pir “bir” (CRS, 289)

Sakna+skal “boyle, boylece” < sak “bu, su” (CRS, 396)

kunagkal “boyle, bunun gibi” < ku “su, bu” (CRS, 190)
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2.1.33. {+éah}/{+cah}/{+cak} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde ve ¢agdas Tiirk dillerinde kii¢liltme, alet adlar1 yapan

ve giiniimiizde islekligini kaybeden +¢4k" ekinin Cuvasgada bulunan bigimleridir.

2.1.33.1. {+¢Ak} Ekinin Kokeni ile lgili Goriisler

Ekin kokeni ile ilgili ¢esitli goriisler bulunmaktadir.

Gustaf John Ramstedt, +¢Ak ekinin ¢+ak kiigiiltme eklerinden olustugunu (1952: 217).
Marcel Erdal sevgi, sefkat bildiren +¢Ak ve +(X)¢Uk sekillerini +(X)¢ ekinin genislemis
sekilleri olarak inceler. Buna ek olarak Erdal ekin Orta Fars¢a ve Sogdcadaki kiigiiltme
eki olarak kullanilan+igak’tan 6diingleme olabilecegi ihtimalini bildirmistir (1991: 46).
Erdal, ek icin ¢+ak etimolojisinin diistinmiistiir (1991: 46-47).

Jean Deny ve Edvard Vladimirovi¢ Sevortyan eki zaman anlamina gelen ¢ak sdzctigline
dayandirirken (Ganiyev 2013: 67) Annemarie Von Gabain ise iki ekten ¢+ak’tan
olustugunu belirtir (2007: 43).

Zeynep Korkmaz ise bu ekin ¢a+ok birlesik bir yapindan gelistigini 6ne stirmiistiir.
Korkmaz ekin kiigiiltme adlar1 yaptigin1 fakat ekin kiiciiltme fonksiyonunun kimi

durumda zayifladigini belirtmistir (1995: 12-84).

Fuat Ganiyev, +¢ak ekinin iki kaynaga dayandigini ifade eder. Bunlardan ilkinin, kilengek
“genc gelin”, kolincak “geng tay”, sozciiklerindeki “kiigiiclik” anlamindaki cak, ¢ek
sOzclgli; ikincisinin ise Tat. irengek “tembel, katincak “kiicik kadin” (agiz)
sozciiklerindeki “benzer, bu gibi” anlamindaki gak sozciigii ile iliskili oldugunu bildirir

(2013: 83).

15 Tiirkgenin bigimbilgisel calismalarinda {+¢A4k} ve {+cIK}/ {+cUK} farkli iki baglik altinda ele alinirken (Ergin 2003:
163-166; Korkmaz 2007: 124-126; Banguoglu 2015: 161-164) bazi calismalarda da ayni baslik altinda (Erdal 1991:
44-47; Deny 2012: 293-296) degerlendirilmistir.
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2.1.33.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+cAk} EkKi

Eski Tiirkcede yaygin olmamakla birlikte +¢Ak eki ile tiiretilmis sozciiklere rastlariz.
Annemarie von Gabain bi¢cak, bi¢dik “¢aki” (< bt “bigak” + ¢ak) ve kolicak “kolcuk™ (<
kol “kol” + (1)¢ak) 6rneklerini verir. Gabain ekin Eski Tiirk¢edeki kullanimi i¢in yalnizca

+¢Ak’11 bigiminden s6z etmistir. (2007: 43).

Carl Brockelmann, Orta Tiirkge donemi i¢in hem +¢A4AK hem de +¢/G/+¢IK bigimlerini
verir (1954: 91-94).

Karahanl Tiirkgesi déneminde de bu ekle meydana gelmis sdzciiklere rastlariz. Ipek
Bilgen, DLT’de ekin kiigiiltme ad1 yaptigini bildirir (1989: 13). bagir¢ak “esek semeri”,
biir¢ek “insanin kahkiilii, atin pergemi” (DLT 251/220, 239/207), al¢ak “algak goniilli,
yumusak huylu”, kivgak “kof, bos, sanssiz, yabani” (KB 43, 2477) gibi 6rnekler vardir.
Harezm Tiirkcesi doneminden bi¢ak “bicak” (KE 50r10), al¢ak “algak goniillli, miitevazr”
(NF 91/6), Kipcak Tiirkgesi doneminden ekin daha ¢ok alet ve yer adlar1 yapiminda
kullanildigin1 goriiriiz: balticak “gekic” (CC 58a/25), Cagatay Tiirkgesinde ocak “ocak”
(STe 102a-2), Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminden gokcek “glizel, hos, sevimli”, oyuncak
“oyuncak” (SNB 5/12, 372/6) 6rnekleri bu ekle tiiretilmis adlardir.

2.1.33.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+cAk} Eki

Cagdas Tiirk Dillerinde + CAk eki genellikle kii¢liltme ve sevgi bildiren adlar, nesne, arag-

gereg adlar ve sifat gorevli sozciikler yapar.

Azb. dilgek “kiigiik dil”, kéynekcek, tumangag “ciplak, iiryan” (Akdogan 1999: 205-545-
747), Bsk. uyinsak ‘“oynamayi, giilmeyi cok seven”, irsek “kibirli, bobiirlenen,
biiyiiklenen” (Ozsahin 2017: 666-258), Hak. ¢azicah “kiigiik ova, diizliik yer”, haricah
“kar tanecigi, karcik” (Arikoglu 2005: 88-153). Cuvascadaki islevi sifat yapmak olan ekin
bu islevi ile Kirgizcada da karsilasiriz: tarkincak “dikkafali”, kowiilcok “iyi kalpli”
(Kasapoglu Cengel 2017:107) uirkiingok “tirkek” (Yudahin 2011: 796), Tat. kiirielgek
“sen, sakrak; miilayim”, kolingak “tay” (Oner 2015: 240-297), Trkm. diiviincek “diigiim,
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diigtimcik”, ipancak “kaygan, kaypak”, tigingek “kiigiik tekerlek” (Tekin vd. 1995: 185-
628), YUyg. oyungak “sen, nese, eglence” (Necip 2013: 302) ornekleri mevcuttur.

2.1.33.4. Cuvascada {+Sah}/{+¢cah}/{+cak} Eki

Ek, Cuvascada eylemden sifat gérevli sozciikler tiiretir. Emine Yilmaz, +sah Cuvasca,

+¢ah ise ¢ sesinden dolay1 6diingleme oldugunu bildirir (2002a: 123). Ek islek degildir.

Liya Sergeyevna Levitskaya, ekin genetik olarak eylemden ad yapim eki olan +¢ik/+¢ik
yakin oldugunu disiinmiistiir. Levitskaya verdigi Cuvasga Ornekleri Tatarcadaki

karsiliklari ile birlikte vermistir: irimsah “inangl’” (Tat. irimgan), hiravsah “korkak” (Tat.

kurkucan) (1976: 139-140).

Mihail Romanovi¢ Fedotov +sah/+¢ah +¢ak (< -s-/-¢-/ + -ah/-ak) eklerinin Tatarca +¢ak,
+¢ek ekinden 6diingleme oldugunu ve ekin dnceden kiiciiltme anlamli sifatlar tiirettigini

de belirtmistir (1996: 319).

a) Ekin Cuvascadaki islevi adlara gelerek huy ve tabiat bildiren sifatlar tiiretir:
hirav+sah “korkak™ < hirav “korku” (CRS, 547)

irim+sah “inanc¢h” < irim “biiyii” (CRS, 53)

is+¢ah “diistinceli; becerikli” <is “akil” (CRS, 54)

kimil+sah “goniil oksayict” (CRS 159) < kimil “goniil” (CRS, 158)

simil+sah “diisiincesiz” < simil “hafif” (CRS, 402)

Sur+¢ak “solgun, soluk ylizIii” < sur “yiiz, cehre” (CRS, 426)

viy+sah “oynak” (CRS, 68) <viy(i)+sah < viy “oyun” (CRS, 67)

2.1.34. {+§}/{+§i}/{+§1} EKi

Tiirkiye Tiirkcesinde kedicik, yavrucuk, annecigim gibi adlarin yapisinda bulunan +¢Xk
ekin Cuvasca bigimleridir. Eski Tiirkgede +¢ olarak goriilen ekin yerini Tiirkiye

Tiirk¢esinde +¢ Xk eki almistir.
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Muharrem Ergin +¢ ekinin islek olmadigini ve eskiden beri ata¢, anag¢, babag
sOzciiklerinde gorildiigiini  belirtmistir. Ekin manay1 kuvvetlendirme islevinde
kullanildigina ve Eski Tiirk¢ede ve Bati Tiirkgesinde de +¢ seklinde olduguna dikkat
cekmistir (2003: 175).

Zeynep Korkmaz, +A4¢ olarak verdigi addan ad yapim eki icin eklendigi kelimeye
biiyilitme ve kiigiiltme islevi katan vurgulu bir ek oldugunu ve 6rneklerinin oldukea sinirl
oldugunu ifade etmistir: anag, atag, bozag¢ “bozumtirak, boz renkte” kiipe¢ “kiiciik kiip”

gibi (2017: 120).

2.1.34.1. {+(X)¢} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Eski Tiirkgeden beri goriilen +(X)¢ ekinin en belirgin gorevi sevgi, kiiciiltme, oksama
anlamli sozctkler tiiretmektir (Erdal 1991: 44-46; Gabain 2007: 43; Eraslan 2012: 94;
Tekin 2016: 79).

Gustaf John Ramstedt, bu ekin Eski Tiirk¢e +¢1, +a¢i ekinden ¢ikmis olabilecegini
diistinmiistiir (1952: 2015). Ramstedt, bu ek i¢in, Eski Tiirk¢e +¢, Cuvascada +s Klasik
Mogolcada +agi, +¢i denkligini verir ve ekin Mogolca seklinin Korece ve Tunguzcada
da bulundugunu belirtir: ET ana “anne” > anag, Cuv. turisim “tanrim”, KM. ege¢i “abla,

hala, teyze” (1957: 190-191).

Marcel Erdal, bu ekin kan, soy bagin1 gostermek icin akrabalik terimlerine eklendigini de
belirtmistir. Erdal, bu ekin hitapla ilgili olarak da kullanildigin1 sdyler, ona gore bu ek a

hitap ekiyle birlikte goriilmektedir (1991: 44-46).

2.1.34.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+(X)¢} Eki

Talat Tekin+(X)¢ ekinin, Eski Tiirkce doneminde, kiicliltme ve sevgi sozciikleri
tiirettigini bildirmistir. ata¢im “babacigim”, (O 12; Uybat III 11), igi¢im “agabeycigim”
(Uyuk-Turan 6; Uybat III, 6), bdgicim “beycigim” (Abakan 7), kayicim “babacigim”
(Abakan 14) (Tekin 2016: 79). Karahanlh Tiirk¢esi doneminde seyrek olarak kullanilan
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+¢ eki iyelik eki almaksizin kullanilmakta bu da anlama etki etmektedir. Necmettin
Hacieminoglu genellikle isme biiyiikliik ifadesi katan bu ekin bazen de miistakil anlamda
sozctkler tiirettigini belirtmistir (2008: 13). ana¢ “anne gibi akillica davranan kiiciik k1z”,

atag “babaya benzer, baba gibi”, bege¢ “kiigiik bey” (DLT 38/25, 309/254, 180/153).

2.1.34.2. Cagdas Tiirk Dillerinde {+s} Eki

Alt. abas “biiylik baba”, enes “anne” (Naskali-Duranli 1999: 19-83). Bsk. alas “alaca”
(Ozsahin 2017: 27), Gag. ana¢ (Pokrovskaya 1999: 13), Boris Aleksandrovich
Serebrennikov ek ile ilgili Nog. abasim “anacigim” bege¢ “bey”, Tat. diyal. babads
“babacik” bike¢ “prenses, kiigiik hanim" 6rneklerini vermistir (2011: 98), Ridvan Oztiirk
Yeni Uygurcadan ekis “beyazims1”, kokiis “gogimsi”, sa(r)gu¢ “sarimsi” gibi renk
adlarindan sifatlar tiirettigini ve yakinlik, benzerlik ifade eden sozciikler tiirettigini

(Oztiirk 2015: 30) bildirmistir.

2.1.34.4. Cuvasca {+§}/{+§1}/{+$i} Eki

+s, Eski Tiirkce +¢ ekinin Cuvasca dengidir. Gustaf John Ramstedt, Cuvasg¢a s nin ¢’den
gelistigi diistincesindedir (1957: 191).

Emine Yilmaz bu ek i¢in Genel Tiirk¢e +Cik kiigliltme ekinin Cuvasca varyanti oldugunu
belirtmis ve ekin az da olsa +ses, +éeés’1'vbic;imlerine de rastlanabildigi agiklamasinda
bulunmustur. p1§:17céeéiv“kﬁgﬁcﬁk” vitises “kiigticik” < vzﬁ“kﬁgﬁk”, ciperses “glizelcik”

< ¢iper “glizel” o6rneklerini vermistir (2002a: 123).

Liya Sergeyevna Levitskaya bu ekin eklendigi sozciige kiiciiltme, sevgi anlami katan
adlar tiirettigini belirtmistir. Ekin 6zellikle akrabalik terimlerine eklendigini ve ekin daha
cok 1. veya 2. teklik iyelik eki ile kullanildig1 bilgisini vermistir. Levitskaya ekin iyelik
ekli kullanimlart ile ilgili su 6rnekleri vermistir: annesim “annecigim” < anne+s’(1'jm,

attesém “babacigim” < atte+$(Dm, pi¢gesim “biiytik erkek kardesim, agabeycigim” <
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pig:ge+s’(15m, appasim “ablacigim” < appa~+s(i)m, ¢unsim “canim, ruhum” < ¢un-+s(1y)m,
ulputsim “efendicigim, beycigim” < ulputs(i)m, turisim “Tanrim” < tur+sim (1976: 150).
Mihail Romanovi¢ Fedotov bu ekin ad +iyelik eki + s eki + iyelik eki seklinde iki iyelik
eki arasma da gelebildigini belirtmistir (1996: 317). attemsém “benim babacigim”,
attemsémér bizim babacigimiz”, annemsém “benim annecigim”, annemsemér “bizim
annecigimiz” (1996: 317). Liya Sergeyevna Levitskaya ise bu durumun Cuvas halk
sarkilarinda sassimsim “benim sescigim”, tusimsim “dostcugum” gibi sozcliklerde ekin

kullanildig1 bilgisini vermistir (1976: 150).

Cuvascada kiigiiltme islevinin yan1 sira Mihail Romanovi¢ Fedotov ekin farkli bir iglevine
de dikkat ¢cekmistir. Ekin bu iglevinde kiiciiltme ve sevgi anlam1 hissedilmez. Bu gruba
Cuv. hotas/hutas (* halta > *hulta ~ Tat., Kaz., Kirg. kalta) “kiiciik cuval, torba, heybe,
poset” > Mar. ofiza “koza”; huras (< hura “kara”) “rengi siyah olan kdpegin ad1”, ¢¢kes

(<) Cékes “kiz ad1”, Lavras, Manes (< Manya), Suras (< suri “beyaz) ” (1996: 318).

Ekin Cuvascadaki islevleri sunlardir:

a) Akrabalik terimlerine gelen bu ekin, 6zellikle 1. teklik sahis iyelik ekli kullanimlar
tespit edilmistir:

anne+$im “annecigim” < anne “anne” (CRS, 35)

atte+$im “babacigim” < atte “baba” (CRS, 47)

clke+$im “kirlangicim” < clke “kirlangig” (CRS, 588)

mugi +$im “amcaciZim” < mugi “amca” (CRS, 250)

pike+s’1;n “hanimcigim” < pike “giizel kadin, kiigiik hanim” (CRS, 294)

piil]iz+s’1;n “Tanrnm” < piihil “Tanr1” (CRS, 322)

b) EKk, sifatlara eklenerek kii¢liltme anlamli sézciikler tiiretir:
picik+$esi “kiiciiciik” < picik “kiicik” (CRS, 294)
picik+$1“kiiciik” < picik “kiiciik” (CRS, 294)
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2.1.35. {+§T}/{+§1}/{+Hi§}/{+i$}/{+§}EKi

Tiirkiye Tirkeesinde ¢ifici, is¢i, yalaci, inat¢r gibi adlarin yapisinda gordiiglimiiz ve
baslica fonksiyonu meslek ve bir isi siirekli yapan manasinda adlar tiiretmek olan +CI

ekinin Cuvasca kurall1 bi¢imidir.

2.1.35.1. {+CX} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Bu ekin kokeni hakkinda birbirinden farkli bir¢ok goriis vardir.

Gustaf John Ramstedt, Cin-Kore. ¢ja (¢a) “erkek, sahis, insan” sodzciigiinii bu ek ile
iligkilendirmistir (Résdnen 1957: 94). Ramstedt, ekin Vey Hanedanligt (MS 400)
doneminde de kullanildigina dikkat ¢cekmistir. Ek ile ilgili kapugin “kapict” ve pigigin
“sekreter” drneklerini vermistir (1957: 208-209).

Nikolay Aleksandrovi¢ Baskakov, Gustaf John Ramstedt’in vermis oldugu etimolojiye
kars1 ¢ikmis ve ekin koékenini +¢il/+¢il, +¢an/+¢en eklerinin kokenlerinde aranmasi

gerektigini vurgulamistir (Fedotov 1996: 321-322).

Andrey Nikolayevi¢g Kononov, ekin kokenin +¢1/ +¢i ~ +¢a / +¢e < +¢ak (g) / +¢ek (g)
< *+can / *+gdn < *+¢ay / *+gey ~ *+gy /*+¢iy ekleri ve onlarin +say ~ +say

varyantlari ile karsilastiriimasinin dogru oldugunu diisiiniir. (1980: 85-86).

Nikolay Fyodorovi¢ Katanov, k sesinin diiserek ¢ik yapisindan meydana geldigini

diisiiniir (Ganiyev 2013: 59).

Ahmet Cevat Emre’ye gore bu ek +gug¢: bicimindeydi ve +¢z kismi1 koparak baska adlara
da eklenmistir (1943: 80). Marcel Erdal +¢/ ekinin, +gu+¢t ve +(X)g+¢i eklerinden
kaynaklanmis olabilecegini sOylemistir (1991: 110).



93

Petro Kuznetsov ekin aslinin +¢ik/+¢ik oldugunu ve ¢ik- fiilinden tiiremis oldugunu
belirtmistir. Bu diisiincesini kanitlar nitelikte ¢zk- fiilinin bir anlaminin “sonug olarak
belirmek” oldugunu sdylemistir. Tiirkcenin morfoloji dizgesi tesekkiil halindeyken O!
kisi(den) ne ¢ik? sorusuna is ¢ik! “is ¢ikar” cevabinin duyulabildiginin ihtimalinden

bahsetmistir (1997: 240).

Ek, Mogolcada +¢, +¢in seklindedir ve hem Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde hem de
Cagdas Tiirk Dillerindeki islek eklerden biridir. Sir Gerard Clauson Mogolcadaki seklin
Tirkgeden odiingeleme olabilecegini soyler (2002a: 202). Feyzi Ersoy Mogolcada da
bulunan bu ek i¢in Cagdas Mogolca El Kitabinda budag¢ “boyact”, em¢ “doktor”,

modgin “marangoz”, iis¢in “berber” gibi 6rnekler verir (2018: 29).

2.1.35.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+CI} EKi

Tiirkcenin tiim tarihi donemlerinde bir isi devamli yapani veya meslek mensubu
anlaminda adlan tiireten ek oldukea islektir (Gabain 2007: 43; Erdal 1991: 110-118;
Tekin, 2016: 80; Eraslan, 2012: 95). Marcel Erdal ekin siirekli ya da mesleki faaliyetleri
aracilifiyla yine insanlara, yabi adin yapanina isaret eden adlar tiirettigini, hareket
adlarina ve inancla ilgili adlara gelerek hareket ve inancin yapanina isaret edern ve

insanlarin mizacina gore onlar1 siiflayan adlar tiirettigini bildirmistir (1991: 110-118).

Eski Tiirk¢e doneminden sigit¢r “yas tutucu, aglayict”, tamgag¢i “miihiirdar” (KT K 11-
13), Karahanli Tiirk¢esi doneminden etiik¢i ““ayakkabic1”, tergi “licretle c¢alistirilan,
ticretli (kisi)” (DLT 291/247, 210/180), Harezm Tiirkgesi doneminden bitig¢i “katip,
nasir”, tegirmengi “degirmenci” (NF 78/13, 117/15), Kipcak Tiirk¢esi déneminden
bagir¢t “asc1”, swract “sarap tiiccar1 (CC 6b/16, 44a/31), Cagatay Tiirkgesi doneminden
isve¢i “naz yapan, cilveli”, uykug¢i “uykucu” (GD: 91, 1545), Eski Anadolu Tiirkgesinden
demiirci, mustuct “miijdeci” (SNB, 297/14, 349/13) vb. ek ile ilgili 6rneklerdendir.
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2.1.35.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+CX} Eki

Kirg. ayilgi “tembel”, uykucu “uykucu, uyumayi seven” (Yudahin 2011: 66-790), Hak.
palih¢t “balike1”, sospekgi “cok atasdzii bilen, sdyleyen” (Arikoglu 2005: 347-451), Tat.
tamasagi “seyirci, izleyici”, yul¢t “yolcu” (Oner 2015: 444-592), Trkm. okuver “6grenci”,
hasap¢t “sayman, muhasip”, suvgr “sucu” (Tekin vd. 1995: 486-335-591; TDDS 11 2016:
150-315). Ek YUyg.’da yalnizca +¢i bicimindedir: sak¢i “muhafiz, bek¢i” eynekgi
“camc1”, heset¢i “haset¢i” (Necip 2008: 337-119-154) gibi 6rnekleri vardir.

Yakutgada +CXt, +hXt, +nXt, +sXt seklinde yirmi yanbicimi bulunmaktadir (Kiris¢ioglu
1999: 45). simiyaggit “yalanct”, umnahit “dilenci” (Vasiliev 1995: 294). Ekin sonundaki
t, Otto von Bohtlingk’e gore Mogolcadan alinmistir (Résdnen 1957: 94). Marek
Stachowski ise Dolganca ve genel Tiirkgede bu ekin kdkeni tartisma konusudur ve +sit

eki, Yenisey dillerinden ddiingleme olabilir (Y1ildiz 2017: 88).

2.1.35.4. Cuvascada {+§1}/{-+$1}/{-+H§}/{+§}/{+§}

Emine Yilmaz ekin Genel Tiirk¢e meslek adlari tiireten +CX’nin Cuvasga varyanti
oldugunu ve diyalektlerde goclismeli +i§/+1$ sekillerine de rastlandigin belirtir. (2002a:

123). Cesitli islevlerde kullanilan ek, Cuvascada oldukea islek bir kullanima sahiptir.

Liya Sergevevna Levitskaya, Cuvas agizlarinda +§7ekindeki §/¢ degisiminin gorildiigiini
sOylemistir: timis$i, timirgl “demirci” (1976: 130). Emine Ceylan bu durumu geg

odiinglemelerde hem ¢- <g- hem de ¢=¢ oldugunu bildirir (1997: 34).

Ekin baslica islevleri sunlardir:

a) Meslek adlar yapar:

aka+si “ciftci, rengber” (CRS, 28) < aka “siiriilmiis tarla” (CRS, 27)
ati+Si “gizmeci, ayakkabic1” < ati “cizme, ayakkab1” (CRS, 46)
hasat+si “gazeteci” < hasat “gazete” (CRS, 539)

hural+si “bek¢i” < hural “ndbet, koruma, bekleme” (CRS, 565)
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islav+s1 “danisman” < islav “danisma” (CRS, 54)
kayik+st “aver” < kayik “vahsi; hayvan” (CRS, 135)
kineke+$1“kitapg1” < kimeke “kitap” (CRS, 169)
kitii+$1“coban” (CRS, 175) < kitii “siiri” (CRS, 174)
puli+st “balik¢r” < puli “balik” (CRS, 312)

sunar+si “avcr” < sunar “av”’ (CRS, 383)

suti+s1 “satic1” < suti “satis, ticaret” (CRS, 385)
SWir$1“terzi” < $ivi“dikis” (CRS, 408)

timir+$1 “demirci” < timr “demir” (CRS, 481)

v1;uvev+é1'u“pilot” < v1;usev “ucus, ugma” (CRS, 76)

b) Belli bir alanda kabiliyeti ve yetenegi olan anlaminda ugrasi adlar1 yapar:
asam+Si/ asam+is “biylicii” < asam “biiyii” (CRS, 43)

kupis+si “kemanct” < kupis “keman” (CRS, 193)

kusaru+si “terciiman, ¢evirmen” < kusaru “tercime” (CRS, 197)
literaturi+si “edebiyate1” < literatura “edebiyat” (CRS, 219)

muzik+Si “miizisyen” < muzik “miizik” (CRS, 248)

sipir+si “gaydact” < sipir “gayda” (CRS, 611)

Stru+Si “yazar, yazic1” < suru “yazi” (CRS, 434)

SIVi+ST “sair” < sivi “siir” (CRS, 349)

c) Huy, karakter veya aliskanlik bildiren adlar tiiretir:

elek+§1 “iftirac” < elek “iftira” (CRS, 633)

hirav+si “korkak” < hirav “korku, endise” (CRS, 547)

miskara+si “niikteci, sakac1” < miskara “eglence, saka” (CRS, 250)
pilhav+st “asi, isyanct” < pilhav “calkanti; heyecan” (CRS, 277)

ultav+si “yalanci, hilekar” < ultav “aldatma, hile” (CRS, 511)

d) Ekin bir islevi adin bildirdigi isle ilgili kimse anlami1 veren adlar tiirmektir:
S'171terii+éiu“galip gelen, muzaffer” < Smterii “zafer, galibiyet” (CRS, 411)

Siirev+$1 “yoleu” < iirev “gezi, seyahat” (CRS, 430)
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vulav+si “okur” < vulav “okuma, okuyus” (CRS, 84)

e) Kisinin ¢alistigt mekan ile iliskili ugrasi adlar1 yapar:
arman+si “degirmenci” < arman “degirmen” (CRS, 41)
pah¢a+st “bah¢ivan” < pahg¢a “bahge” (CRS, 275)

virman+si “ormanci” < virman “orman” (CRS, 70)

f) Ivan Pavlovich Pavlov, ekin adlara gelerek bir goriisii, bir diisiinceyi benimseme
bildiren adlar ve sifatlar tiirettigini belirtmistir: leninsi “V. 1. Lenin’in fikirlerini

destekleyen”, micurinsi “I. V. Migurin’in fikirlerini benimseyen” (2014: 138).

2.1.36. {+skA} Eki

Tiirkiye Tiirkgesinde bu ekle tiiretilmis herhangi bir 6rnege rastlanilmamuistir.

2.1.36.1. {+skA} Ekinin Kokeni ile Goriisler

Liya Sergeyevna Levitskaya +gsk4 ekinin Fin-Ugor dillerinden Maricedeki +egske
kiiciiltme eki ile Tiirkge +aska/+eske kiigiiltme eklerinin birlesmesi sonucu ortaya
ciktigini ileri siirmiistiir. Tiirk¢e +aska/+eske (< *+acka/ +ecke) biciminin de +as/+es
+ag/+e¢ ve +ka/+ke gibi iki ayr1 ekin birlesmesiyle ortaya c¢iktigini (1976: 149)
belirtmistir. Bu birlesik ekteki +as/+es +ag¢/+e¢ eklerinin bazi Tiirk dillerinde de
gorildiiglinii Liya Sergeyevna Levitskaya ve Emine Yilmaz su Ornekleri vererek

aciklamistir:

Alt. bigiges “kitapcik” < bicik “kitap”

Alt. ayagas “kadehc¢ik” <ayak “kadeh”

Hak. huizipas “kayincik” < hiziy “kayin agaci”

Hak. torimas “kiigiik servi kozalag1” < torim “servi kozalagi (1976: 149; 2002a: 124).
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2.1.36.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+skA} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde orneklerine rastlayamadigimiz bir addan ad yapim

ekidir.

2.1.36.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+skA} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde orneklerine rastlayamadigimiz bir addan ad yapim

ekidir.

2.1.36.4. Cuvascada {+skA} Eki

Mihail Romanovi¢ Fedotov Cuvasgadaki +skA4 ekiyle ilgili olarak Cuv. upaska “koca” >
Mar. oviska “dul”, ET abucka/avugcga/avigga “ihtiyar”, Cag., Tat. ve Dogu Tirk. abuska
“ihtiyar, yasli kadin; koca, erkek”, Bsk. abiska “dul” 6rneginden de anlasilacagi lizere bu

dillerdeki +skA ekinin ayn1 ek oldugunu vurgulamistir (1996: 318).

I. S. Galkiy +sk4 nin Maricede islek bir ek oldugunu belirtmis ve fuyeske (< tuyo “hasta”)
“hastaliga egilimli”, yoleske Mar. (dag) yalesk: (< yol/yal “ayak”™) “yaya”, peleske (< pele
“yar1”) “cilgin” 6rneklerini vermistir. Mihail Romanovi¢ Fedotov, Cuvasca ve Maricenin
akrabaliginin tartisilmaz bir konu oldugunu 6rneklerden yola ¢ikarak Maricede bulunan

+(e)ske ekinin Cuvagsgadan ddiingleme oldugunu ileri siirmiistiir (1996: 318).

Mihail Romanovi¢ Fedotov, Cuvascadaki bazi1 6rneklerde Rusca +usk/+yusk, +isk/+1sk,
+ask/+yask eklerinin de etkisinin oldugunu belirtmistir: zimuska (kis, kis¢ik), polyusko
(birazcik), zernisko (tahilcik), domisko (kiigiik ev), milaska (tatl1) gibi (1996: 319).

Ekin Cuvagcadaki islevlerini su sekilde siralayabiliriz:

a) Tabanin anlamindan uzaklagsmayan yalnizca anlami kuvvetlendiren adlar tiiretir:
kitra+ska “kivircik” < kitra “kivircik” (CRS, 164)

lap¢a+ska “kisacik” < lapga “” (CRS, 206)

lutra+ska “kisa, bodur < lutra “kisa, algak” (CRS, 220)
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Savra+ska “yuvarlak, dairesel” (CRS, 394) < savra “cevre, etraf, yuvarlak” (CRS, 393)
Semse+ske “yumusacik; zayif, giicsiiz” < semse “yumusak; zayif, giicsiiz” (CRS, 406)
Stihe+ska “incecik” < siihe “ince” (CRS, 431)

b) Ivan Pavlovich Pavlov, +aska, +eske, +agki, +eski yan bi¢imlerini de verdigi ekin
kiicimseme ve hor gorme anlamli mecaz adlar tiirettigini belirtir:

ama+ska “hafif mesrepli kiz” < ama “disi” (CRS, 32)

hiire+ske “dalkavuk, yardake¢1” < hiire “kuyruk” (CRS, 571)

mayra+ska “Rus kadin” < mayra “Rus kadin” (CRS, 224) (2014: 142)

2.1.37. {+tAs} Eki

Tiirkiye Tirkgesinde adas, arkadas, ¢agdas gibi eklendigi kok veya tabana ortaklik,

beraberlik anlam1 katan +DAg ekinin Cuvascada bulunan bigimidir.

Eski Tiirk¢eden beri islek olan bu eke, Tiirk¢elestirme ¢alismalarinda daha ¢ok isleklik
kazandirilmigtir (Korkmaz 2017: 128).

2.1.37.1. {+DAs} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

+DAys ekinin kokeni ile ilgili pek cok arastirmaci tarafindan farkli goriisler one

stirtilmistiir.

Willi Bang, ekin +da bulunma durum ekiyle +is addan ad yapan ekin birlesmesiyle

olustugunu iddia etmistir (1925-1934: 925).

Carl Brockelmann (1954: 97) ve Martti Risdnen (1957: 96) ekin +da bulunma durum

ekiyle +s’nin birlesmesinden meydana gelmis bir ek olarak diistinmiislerdir.

Jean Deny’e gore, bu ek adas sozciigiinden gelmektedir (1941: 347-348). Mustafa Sinan
Kagalin, Deny’in goriislerine katilmakla birlikte +das ekinin +ag ekinin adas (< ad + as

< ad + es)’ta hece boliinmesinden ortaya ¢ikan parcanin ek sanilmasindan (a + das >
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+das) meydana geldigini belirtir (2006: 193). Tahsin Banguoglu da ekin kisiler arasinda
ortaklik, beraberlik bildiren esl/ik adlar: (nom de communauté) ve sifatlar yaptigini, bu

ekin karin+da es > karin-das gibi bir yapidan geldigini bildirir (2015: 170).

Gerhard Doerfer, +dAs ekindeki s nin birliktelik ve karsiliklik bildiren -Xs- isteslik
ekindeki /s/ oldugunu bildirmistir. Doerfer ayrica Farsca das “es, takip¢i” anlamina gelen

sOzciigiin de Tiirkgeden 6diingleme oldugunu iddia etmistir (TMEN III 1967: 1173).

Andrey Nikolayevi¢ Kononov, +ta-/+da- ~ +la- eylem tiireten ek ve +sg- isteslik ekinin

birlesmesiyle olugsmus bir ek olarak tasarlamistir (1980: 104: 87).

Boris Aleksandrovich Serebrennikov ve Ninel’ Zejnalovna Gadjieva ekin kokenini,
birinci tarafi bulunma halinin +ta, +te eki, ikinci dgesi toplu ¢oklugun eski ekinin

yansimasi oldugu seklinde aciklamistir (2011: 97).

Fuat Ganiyev, Karl Heinrich Menges’in +das eki ile ilgili goriislerine yer verir. Menges’e
gore ek, das sdzcigi ile iliskilidir. Ganiyev, bugiin Farscada da bulunan das s6zciigiiniin
Farscaya Tirkgeden bir odiingleme oldugunu da goz Oniinde bulundurarak
aragtirmacilarin ekin kokeni ile Menges’in ek hakkindaki goriisiinii bilimsel olarak kabul

edilebilir bulmustur (2013: 64).

Gustaf John Ramstedt bu eki, Tiirk. das ~ Kor. -tari ~ Ulg. -tali ekleri ile iliskilendirmistir
(Résé@nen 1957: 97).

2.1.37.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+DAs} Eki

Annemarie von Gabain Eski Tirkcede +das, +des, +tas, +tes seklinde verdigi ekin

yalnizca +das’li yanbigimine kadas “akraba” ve karindas “kardes” orneklerini (2007:
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46); Talat Tekin ekin islevinden bahsetmeyerek kadas “kardes, yakin akraba” (Uyuk-
Turan 1), kagadas'® (Hem.-Cir. 3) érneklerini vermistir (Tekin 2016: 80).

Marcel Erdal, bu ekle tiiretilen s6zciiklerin tabanin isaret ettigi olusun iiyesi olan kisilere
ya da tabanin isaret ettigi olusa sahip kisilere isaret ettigini, sadece Karahanli Tiirk¢esinde
goriilen tii+des tonlar “ayni renk elbiseler” ifadesinin istisna oldugunu belirtmistir (1991:

119-120).

Karahanli Tiirkgesi doneminden kirdes “ayni evde i¢ ice oturan komsu”, yerdas
“insanlarin yerli olan, yerli; ayn1 yerden olan” (DLT 232/201, 205/175), Harezm
Tiirk¢esi doneminden koldas “arkadas, dost” (NF 31/11), yasdas “ayni1 yasta olan” (KE
209r19), Kipgak Tiirk¢esi doneminden karandas “erkek kardes”, tozdes “ayni nitelikte,
ayn1 6zde olan” (CC 66b/10, 74b/5), Cagatay Tiirk¢esi doneminde yoldas “yol arkadas1”
boydas “boyu esit” (HBD 204/1, 204/4), Eski Anadolu Tiirkgesi doneminden kardas
“kardes”, sirdags “sirdas, birbirinin sirrini bilen” (SNB 257/6, 368/13) vb. drnekler +DAs

eki ile tiiretilmis adlardir.

2.1.37.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+TAs}

Kirg. emgektes “siitkardesler”, emgektes “emekdas, is ortagi” (Yudahin 2011: 329-330),
Hak. harindas “kardes” (Arikoglu 2005: 154), Tuv. attas “adas” (Kuular ve Arikoglu
2003: 7), Tat. avildas “koylii, hemsehri”, dydes “ev arkadas1”, (Oner 2015: 38-374),
Trkm. doviirdes “¢agdas”, pikirdes “aym fikirde olan” (Tekin 1995: 175-530; TDDS I
2016: 301, TDDS II 2016: 223), YUyg. dildas “yakin, sirdas”, ilkiidas”, kesipdas
“meslektas” (Necip 2013: 102-195) +TAs eki ile tiiretilmis sézciiklerdendir. Orneklerden
de goriildiigii gibi biitlin Tiirk dillerinde beraberlik ve ortaklik gosteren adlar yapan islek
bir ektir.

16 Talat Tekin sozciigiin kokenini kagadas [kadas) <*ka “aile” selinde gosterir (2016: 80).
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2.1.37.4. Cuvascada {+tAs) Eki

+tAs, eki yapisinda bulundurdugu s foneminden dolay1 ddiinglemedir. Cuvascada genel
Tiirk¢ce /s/nin kuralli bi¢imi /s/dir. Emine Yilmaz, ekin Cuvascadaki islevinin Genel

Tirkgedekiyle ayn1 oldugunu belirtir (2002a: 124).

Liya Sergeyevna Levitskaya, yultas “yoldas, arkadas” < yol “yol” +tas (Cuv. sul “yol”);
hurintas “akraba” < hurin “karmn” +tas (Cuv. hirim “mide, karin); kilz?ﬁess (Tat., Bsk.
kilendes “elti”) ve paytas “paydas” Orneklerini vererek bu ekin Cuvasgaya Kipcak
alintilar iizerinden gegtigini belirtir (1976: 140).

Cuvascada ekin islevleri su sekildedir:

a) +tAs eki, akrabalik ve yakinlik bildiren adlar tiiretir:
hurin+tas “kardes” (CRS, 566) < hurin “karin” (CRS, 565)
kilin+tes “gelin” < kilen “ (CRS, 176)

yul+tas “arkadas” (CRS, 639) < yul “yol” (CRS, 638)

b) Ortaklik ve benzerlik bildiren adlar tiiretir:

atas “adas” (CRS, 46) < yat+tas < yat “ad” (CRS, 650).

hurin+tag “kardes” (CRS, 566) < hurin “karin” (CRS, 565)

pay+tas “istirak eden” (CRS, 266) < pay “kisim, pay, parca” (CRS, 265)
saman+tas “cagdas” < saman “zaman” (CRS, 342)

s'z'ur+te§ “hemsehri” < Sir “yer, arazi” (CRS, 411)
c) Ivan Pavlovich Pavlov, +¢4s ekinin yeni sozciik tliretimlerinde de kullanildiginm

bildirmis ve ekin sayantas “epilepsi” < sayan+tas, siyentes “mide hastalig1” < siyen+tes

gibi hastalik adlari tiirettigi bilgisini vermistir (2014: 141).

2.1.38. {+tAy} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde bulunmayan bir addan ad yapim ekidir.
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2.1.38.1. {+tAy} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Mihail Romanovi¢ Fedotov, V. Kotvi¢’in goriislerine yer vermistir. Kotvig, +tAy ekini
+[Ay ekinin fonetik bir varyant1 kabul etmis ve Kazak¢a karsilastirma hali +/Ay/+DAy
“gibi, sanki” ekiyle iligkilendirmistir (1996: 322).

Boris Aleksandrovich Serebrennikov Tiirk dillerinde bulunan +Ay kii¢liltme ekinin +zAy
ekinin yapisina katildigim1 ve ayrica benzetme bildiren +day/+tay ekiyle de iliskili

oldugunu diistinmiistiir (2011: 99).

Fuat Ganiyev ekin semantiginin Eski Tiirk¢edeki rag/teg soziine dayaniyor olabilecegini

disiinmiistiir (2013: 93).

+tAy eki, Klasik Mogolcada da mevcuttur. Nicholas Poppe ekin Mogolcadaki
kullanimlar1 ile ilgili su 6rnekleri verir: moritay “ath, binici” < morin “at”, surgagulitay
“bilgili, tahsilli” < surgaguli “okul”, arbantay “on yasindaki” < arban “on” (1992: 50).
Yine ayn1 ek Cagdas Mogolcada da varligini siirdiirmektedir. Feyzi Ersoy ekin Cagdas
Mogolcada ¢ok islek bir ek oldugunu ve sifat olarak kullanilabilen yeni sozciikler
tiirettigini ifade etmistir. ayuultay “tehlikli” < ayuul “tehlike”, erdemtey “bilgili, kiiltiirli”
< erdem “bilgi, ilim”, uhaantay “akill, bilgili” < uhaan “bilgi, akil” (2018: 38-39).

2.1.38.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+tAy} Eki

Tiirk dilinin tarihsel dénemlerinde bu ek ile tiiretilmis 6rnege rastlanmamuistir. Fakat Fuat
Ganiyev +Ay ekinin Eski Tiirk¢ede sontaki tag/teg “gibi” ile karisilastirilmasi gerektigini
ileri siirmiistiir (2013: 93).

Annemarie von Gabain (2007: 46) ve Talat Tekin (2016: 140) Orhon Tiirk¢cesinde esitlik
ve aynilik bildiren +#dg, nadiren +tag, +ddg, +dag son ¢ekim edati oldugunu bildirierler.
kagim kagan siisi bori tdg drmis... (KT D 12) “babam hakanin askerleri kurt gibi...”
Orhon Tirkgesinde yalin haldeki ad, iyelik {iciincii kisi eki gelmis bicimlerine gelen teg
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edati; antag/antig (< anteg < am teg) Orneklerinde kaliplasmis bigimler olarak
kullanilmistir (Clauson 1972: 349; Gabain 2007: 93; Tekin 2016: 138-140; Erdal 2004:
404), Karahanlh Tiirk¢esinde de teg edat1 benzerlik anlamiyla yalin, zamirlerin yalin ve
tamlayan hali eki almis bicimlerine getirilmis ve bu edatin zamirlerin belirtme haliyle
kaliplagsmus sekilleri kullanilmistir (Clauson 1972: 349; Hacieminoglu 2008: 92), Harezm
Tiirk¢esinde teg edat1 “gibi” anlamiyla tespit edilmistir. Kipgak Tiirk¢esinde teg, deg/k,
dey sekillerine rastlanilmistir (Hacieminoglu 1992: 92; Karamanlioglu 1994: 112). Eski
Anadolu Tirkgesinde dek/tek edatina rastlanir (Timurtas 1994: 103), Cagatay
Tiirk¢esinde teg, deg/k sekli goriilmektedir (Clauson 1972: 349).

2.1.38.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+tAy} Eki

Orhon Tiirk¢esinde bulunan +fag/+tig son c¢ekim edati Cagdas Tirk dillerinin bir
kisminda +DAy “gibi” seklinde addan ad yapim eki olarak devam etmektedir. +7TAy eki
de 6zellikle Kipgak Grubu Tiirk dillerinde bagimsiz bir addan ad yapim eki vardir.

Cagdas Tiirk dillerinde kiigiiltme, sevimlilik ifade eden sozciikler tiiretir. Ad ve

sifatlardan vasif adlar da tiirettigi goriiliir.

Ekin cagdas Tiirk dillerinde kullanimi ile ilgili Boris Aleksandrovich Serebrennikov,
Ozb. kencditay “ufaklik”, sirintdy “sirin, sirincik”, erkdtay “tath yaramaz”, Kaz. apatay
“annecigim”, kisken(e)tay “kiiclicik”, azgan(a)tay “azicik”. Kirg. aketay “babacigim”
calkootay ““lirkek”, ak sanatay “iyi niyetli”, kara coltoy “kotii niyetli” drneklerini verir

(2011: 99). Yak. segertey “sipsirin”, ipiirdey “sinirli” (Kirigcioglu 2007: 1242).

2.1.38.4. Cuvascada {+tAy} Eki

Islek olmayan +tAy eki Cuvascada kiiciiltme islevli sdzciikler tiiretir.

Liya Sergeyevna Levitskaya, Cuvasca +fAy ekinin Marice kiigiiltme +ta/+te eki ile
karsilagtirmanin miimkiin olabilecegini diistinmiistiir. Mar. lapkata “kisa” < lapka “kisa”,

catkata “6zenli, temiz” < catka “6zenli, temiz” O6rneklerini vermistir. Fakat Cuvasca ve
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Maricedeki bu benzer ekler arasinda genetik bir bagin olup olmadigini sorgulamak yerine
Tirk ve Fin-Ugor dillerindeki #yi yapisinda bulunduran kiiciiltme eklerinden

bahsetmenin daha dogru oldugunu belirtmistir (1976: 151).

Emine Yilmaz ekin Ivantey “Ivancik”, Turhantey “Turhancik” gibi erkek adlarinda ¢okga

goriildiigiinii ve ekin cogunlukla uyuma girmedigi bilgisini vermistir (2002a: 125).

a) Adlara ve sifatlara gelerek yine ayn1 anlamli vasif adlar (sifatlar) yapar:
cuman+ttay “tembel” < cuman+(t)tay < ¢cuman “tembel” (CRS, 596)

minttay “bliyiik, kaba” < mini+(t)tay < mini “biiyik” (CRS, 235)

pahma+ttay “kaba, kibar olmayan” < pahma+(t)tay < pahma “kaba” (CRS, 275)

2.1.39. {+tik} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde koltuk sdzciigiinde rastladigimiz +tuk ekinin Cuvasca bi¢imidir.

2.1.39.1. {+tXk} Ekinin Kokeni ile ilgili Goriisler

Willi Bang, ekin fur “durmak” + k eylemden ad yapan ekin birlesmesiyle meydana gelmis
olabilecegi diistinmiistiir (1918: 293). Martti Résdnen +dUk, +tUk; +dUrgA, +dUrUk,
+tUrUk bigiminde verdigi eke, Orta Tiirk¢ce doneminden kémiildiiriik, Osmanh Tiirkcesi
déenminden egindirik, boyunduruk, Cagatay Tiirkcesi doneminden burunduk, Sorca

koltuk, Kazakca karindik 6rneklerini vermistir (1957: 97).

2.1.39.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {+tXk} Eki

Karahanh Tiirk¢esi doneminden kiultik “basta bulunan kepek ve konak™, koltik “koltuk
altt” (DLT 239/207). Kipgak Tiirk¢esi doneminden koltuk “koltuk, koltuk altr” (CC
65b/33b).
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2.1.39.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {+tik} Eki

Bsk. bivintik “bogum”, qultiq “koltuk alt1, gegit”, (Ozsahin 2017: 88-381), Tat. uyimtik
“oyuk yer”, yantik “yan” (Ganiyev 2013: 78) gibi.

2.1.39.4. Cuvascada {+tik} EkKi

Cuvascada tek bir 6rnegine (hapax) rastladigimiz ektir.
kan+tik “cam, ¢ergeve, pencere ¢ergevesi” < karin-+tik “karin bosugu” (Yegorov 1964:

88).



106

3. BOLUM

EYLEMDEN AD YAPIMI

Cuvascada eylemden ad tiiretimi birlesme ve eklenme yoluyla yapilmaktadir. Bu
boliimde Cuvasga ekler ile yapilan eylemden ad tliretimi incelenecektir. Ele alinan eklerin

bircogu Tiirk dillerinin tarihsel donemleri ile cagdas Tiirk dillerinde taniklanmistir.

3.1. EYLEMDEN AD YAPAN EKLER

Bu baglik altinda Cuvasg¢ada eylemden ad tliretiminde goriilen toplam yirmi ii¢ ek
incelenecektir. Bu eklerden bazilar1 édiinglemedir. Odiinglemelerin biiyiik bir kismi

Genel Tiirkce ve Tatarcadandir.

3.1.1. {-A} Eki

Tiirkiye Tiirkgesinde ¢evre, yara, oya, sapa, éte, kisa gibi sozciiklerde kaliplagarak yapim
eki gorevini listlenmis olan bu ek, Eski Tiirkge —A, -1, -U zarf-fiil ekinin Cuvasca

bi¢imidir.

3.1.1.1. {-A}/{-I}/{-U} Ekinin Kokeni Tle Tlgili Goriisler

Arastirmacilar ekin kokeni hakkinda hemfikirdir.

Edvard Vladimirovi¢ Sevortyan -a/-e ekiyle birlikte -ya/-ge, -yi/-gi, -1/-i eklerinin
birbirleriyle baglantili oldugunu diistinmiistiir (1966: 263).

Annemarie von Gabain -A, -I, -U biciminde verdigi ekin eskiden muhtemelen es sesli
zarf-fiil ekinin aynist oldugunu belirtmistir (2007: 51). Talat Tekin eki eylem zarfi olarak
ele almistir (2016: 86). Kemal Eraslan bu ekin kaliplagsma ile eylemden ad yapim eki
durumuna gectigi goriisiinii bildirmistir (2012: 104). Marcel Erdal iinli ile biten

eylemlere -A, -1, -U altbicimcikleri, iinsiiz ile biten eylemlere de -(y)U altbi¢cimcigi ile



107

eklenmesi sonucu, zarf-fiil ekinin sozciiksellesmis donuk zarflar meydana getirdigini

belirtmistir (1991: 403).

3.1.1.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-A}/{-1}/{-U} Eki

Eski Tiirk¢e doneminde ara “arasinda” (KT D 1), tdgrd “cepecevre” (T 8), yana “yine,
tekrar” (KT D 10), Karahanli Tiirk¢esi doneminde fegre “etraf, ¢evre; etrafinda”, yaka
“yaka, elbise yakas1” (KB 4414, 2377), Harezm Tiirk¢esi doneminde ayra “ayrintili, agik,
secik™, kore “gore, bakarak, nazaran” (NF 23/6, 110/14), Kipgak Tiirk¢esi doneminde
erte “eski, geemis”, olce “ol¢ii” (CC 33a/8, 38a/24), Cagatay Tiirk¢esi doneminde tola
“dolu”, yarasa “layik, uygun” (GD 2746, 1435), Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde ¢evre
“etraf, muhit”, togru “gergek” (SNB 103/9, 326/2) gibi bu ekin 6rneklerine rastlariz.

3.1.1.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-A}/{-I}/{-U} Eki

Cagdas Tirk dillerinde bu ekle tiliretilmis az sayida ad vardir. Bazi big¢imbilgisi

calismalarinda bu ek, eylemden ad yapim ekleri igerisinde incelemeye dahi alinmamustir.

Ekin Cuvasgada bir islevi olarak eylemlere gelerek onlardan gesitli arag-gerec, alet adlar
yapmasina Tatarcada da rastlanilmaktadir: ceye “ok atilan yay; yay seklindeki sey; ayrac,
parantez”, eylene “gember; kiy1 seridi; etraf, cevre, muhit”, suka “pulluk, saban” (Oner
2015: 76-119-421), Trkm. yara “yara”, ¢ovre “ters yiiz, arka yliz” (Tekin vd. 1995: 678-
126; TDDS 11 2016: 510). Yak. kono “diiz” (Vasiliev 1995: 76).

3.1.1.4. Cuvascada {-A} EKi

Emine Yilmaz (2002a: 129) ve Feyzi Ersoy (2010: 72) ekin Eski Tiirkgedeki -A, -1, -U
ekiyle ayn1 ek oldugundan bahsetmisler, ekin diger Tiirk dillerine nazaran Cuvasgada

daha islek oldugu bilgisini vermislerdir.

Liya Sergeyevna Levitskaya bazi durumlarda Cuv. -a/-e ekinin -yak, -ak > -ay’dan

gelismis olabilecegini diistinmiis ve bazi Tiirk dillerinden bu duruma 6rnekler vermistir:
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Cuv. tuya “sopa, baston” ~ Trkm., Uyg., Kirg. tayak, TT. dayak, Yak. tayah; Cuv. tura
“tarak” ~ Trkm. darak, Tuv. tiryak, Yak. tarah, Tat. tarak, Kirg. tarak gibi. Ayrica ekin
—ak < -a + -k bigiminde de diisiiniilebilecegini ve Cuvascadaki bi¢cimin daha eski
olabilecegini belirtmistir: Cuv. ala “kalbur” < al “ekmek” < *el- ~ ET elge- “ekmek”,

TT. elek “elek”, ele- “ekmek”. (1976: 152-153).

Mihail Romanovi¢ Fedotov, bu e¢kin Cuvasgadan odiinglemeler ile Maricede de
goriildiigl bilgisini vermistir. Cuv. forta/turta > Mar. tarta, torta (a ~ o) “araba oku”;
Cuv. vite (< vit- “Ortmek”) > Mar. vita, viita “ahir”; Cuv. aka (< ak- ~ ET ek- “ekmek”)
> Mar. aga/ege (Cuv. -k- ~ Mar. -i-) “ekim, pulluk”; Cuv. titire (< titir- “tlitstilemek™) >
Mar. titira, tiitira “duman”; Cuv. vise (< vis- “0lgmek, tartmak™) > Mar. visa “tart1, 6l¢ii”;

Cuv. vile (< vil- ~ ET 6l- “0lmek™) > Mar. vilya “les” (1996: 328).

Ekin Cuvascadaki islevleri su sekilde siralanabilir:

a) -A eki, eylemin sonucunu gdsteren adlar tiiretir:

kul-a “giiliis, giiliing” < kul- “giilmek” (CRS, 191)

makra “aglama, feryat” < makir-a < makir- “aglamak” (CRS, 224)
pih-a “bakis” < pih- “bakmak” (CRS, 282)

savra “yuvarlak; cevre” < savir-a < savir- “cevirmek” (CRS, 392)
Semse “yumusak, hafif” < Semi-e < Semis- “yumusamak” (CRS, 406)
swr-a “¢izgl” < sur- “cizmek, yazmak™ (CRS, 404)

tavra “cevre, daire, alan” < tavir-a < tavir- “dondirmek” (CRS, 436)
tiir-e “duman, sis” < riir- “tiittiirmek, tiitsiilemek” (CRS, 478)

vil-e “ les” <vil- “6lmek” (CRS, 79)

b) -A eki eki, arag-gerec, alet adlar tiiretir:

ak-a “‘saban, pulluk” < ak- “ekmek” (CRS, 27)

pir-a “burgu, matkap” < pir- “dondiirmek, burmak” (CRS, 278)
stir-e “tirmik”< szir- “tirmiklamak” (CRS, 386)

turt-a “araba oku” (CRS, 497) < turt- “¢ekmek™ (CRS, 496)

vit-e “mandira, ahir” < vit- “ortmek” (CRS, 82)
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Vis-e “Olgti, tart1, terazi” < Vis- “0lemek, tartmak” (CRS, 76)

c) -A eki, sifat gorevli sozciikler tiiretir:
kitra “kivircik” < kitir-a < kitir- “kudurmak, delirmek” (CRS, 164)
piire “kivircik” < pitir-e < pitir- “6rmek; dsnmek” (CRS, 294)

yir-e “g0zii sulu, gozii yash” < yir- “aglamak” (CRS, 128)

d) Eylemi gergeklestiren, yapan anlaminda adlar tiiretir:

makir-a “sturekli aglayan, hep aglayan” (CRS, 224) < makir- “aglamak, sizmak” (CRS,
223)

mikirt-a “sikayetci, memnun olmayan” < mikirt- “kabartmak, sisirtmek” (CRS, 233)

3.1.2. {-AkA} Eki

Tiirkiye Tiirkgesinde mevcut olmayan bir eylemden ad yapim ekidir.

3.1.2.1. {-AkA} Ekinin Kékeni ile Ilgili Goriisler

Cuvascada bulunan bu ek i¢in Mihail Romanovi¢ Fedotov -A + -kA eklerinden meydana

gelmis birlesik bir ek olabilecegi yorumunu yapmaistir (1996: 328).

3.1.2.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-AkA} Eki

Tiirk dilinin tarthsel donemelerinde ekle tiiretilmis herhangi bir Ornekle

karsilagilmamustir.

3.1.2.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-AkA} EKi

Cagdas Tirk dillerinde bu ekin 6rnegine rastlanilmamistir.
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3.1.2.4. Cuvascada {-AkA} Eki

Cuvascada islek olmayan bir ektir.

a) -AkA eki, eylem kok ve tabanlarina gelerek adlar ve sifatlar tiiretir:

savraka “yuvarlak” (CRS, 393) < savir-aka “yuvarlak” < savir- “dondiirmek, ¢evirmek”
(CRS, 392)

sap-aka “puskiil, salkim; sap, dal” < sap- “dokmek, serpmek, sagmak, dagitmak™ (CRS,
344)

sarlaka “genis” < saril-aka < saril- “genislemek™ (CRS, 347)

Satraka “gal1 ¢irp1; sik, giir, karisik” (CRS, 399) < satir- “catirdamak” (CRS, 400)

3.1.3. {-AkAn} Eki

Tiirkiye Tirkcesinde duragan, gezegen, siiregen gibi eklendigi eylemdeki hareketi
stirekli ve ¢okga yapani gosteren adlarin yapisinda bulunan -AgAn, -AkAn ekinin Cuvasca

bigimleridir.

3.1.3.1. {-AgAn} Ekinin Kékeni ile Tlgili Goriisler

Martti Rédsédnen, -akan, -eken (a + partisip kan) ekini sifat-fiil ekinin -a ekiyle genislemis
sekli oldugunu gosterdikten sonra su 6rnekleri verir: Kipg. alagan, beregen; Osm. olagan,

goregen (1957: 115).

Gustaf John Ramstedt ekin, -AkAn < -A + -kAn seklinde bir birlesik ek oldugunu ileri
stirmistiir. Ekin blinyesinde bulunan —kAn unsurunun Mog. kiiciiltme eki -kan ve Tung.
-kan (Mog. nigeken ‘“‘sadece bir”, eneken “sadece bu”) eki ile ayni ek oldugunu
diisiinmiistiir (1957: 111, 147). Nikolay Aleksandrovi¢ Baskakov, Ramstedt’in Mogolca
ve Tirkceyi baglayan bu etimolojisine karst cikmistir. Tatarca kacagan, yatagan
sozctklerini 6rnek olarak vermis ve bunu fonetik gelisiminin sonucunda gergeklesmis
olabilecegini disiinmiistiir: kaca turgan > kacagan ve yata turgan > yatagan (Fedotov

1996: 333).
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Willi Bang, bu ekin *a-gan bigiminde gelismis bir kiiciiltme eki ya da eylemden ad yapan
-1 + -an bigiminde birlesik bir ek oldugunu bildirmistir (Résédnen 1957: 126). Marcel
Erdal, bu ekin az sayida gecisli ve gecissiz fillerden fail ad1 yaptigini ve o islevine yakin

bir islevde kullanildigini aktarmistir (1991: 382).

Boris Aleksandrovich Serebrennikov, -agan/-egen ekini -kan/-ken ekinden gelismis
olabilecegini bildirmistir. Ekin birinci unsuru —a/-e’yi hareketin siirekliligini bildiren ve

eylem yapan ek olarak vermistir (2011: 114).

Ali Fehmi Karamanlioglu Et-Tuhfet-iiz-Zekiyye Fil-Liigat-it-Tiirkiyye adl1 eserde bu ekin,
ism-i fail konusunda asirilik istenildigi zaman manasinda kullanildigini bildirmistir. Adi
gecen eserde icevgi (<igegii¢i?) Orneginin varligi ekin -gan/-gen oldugunu, abartmayi
verenin eylemi genisleten -a/-e eki oldugu diisiincesini kuvvetlendirdigini belirtmistir

(1994: 35).

Necmettin Hacieminoglu, gelecek zaman sifat-fiilleri igerisinde degerlendirdigi ekin
-gAn ekine gore kuvvetlilik ve siireklilik ifade ettigini bunun yani sira ad gorevinde

sOzciikler de tiirettigini belirtmistir (1996: 168).

Hamza Ziilfikar -AgAn ekinin tek heceli eylemlere, -gAn ekinin ise ¢ok heceli eylemlere
ozellikle de cat1 ekleri iizerine gelebilmesiyle bu eklerin bu hususta ayrildiklarim

bildirmistir (2010: 48-51).

Kemal Eraslan, ekin devamlilik ifadesi veren ve —A-gA4n seklinde goriilen birlesik bir ek
oldugunu belirtmistir (2012: 104). Zeynep Korkmaz da ekin A-gAn seklinde birlesik bir
ek olabilecegini sOylemistir (2017: 144).

Muharrem Ergin —AkAn ekin —gan/-gen, -kan/-ken ekiyle ayni islevde oldugunu, eylemin
gosterdigi hareketi asir1 ve devamli yaptigini bildiren adlar tiirettigini ancak bugiin birkag
ornekte oldugunu belirtmistir: olagan, yatagan, gezegen, ¢alagan “atmaca” gibi (2003:

191).
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Tahsin Banguoglu bu ekin eylemden -ge > -e- berkitme eylemlerinin 6nceki donemlere
ait bir -gen sifat fiilinden erken donemlerde kopmus bir birlesik ek olabilecegini

belirtmistir: tep-ge-gen > tep-egen (2015: 229).

3.1.3.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-AgAn} Eki

Sevgi Turan, Kipcak Tiirk¢esinde -AgAn olarak var olan ekin fiilin bildirdigi hareketi
siirekli, cok yapan anlaminda adlar, sifatlar tiirettigini sinagan (IN 33a2), kesegen (IN
10b7), dtegen (IN 12b8) drneklerini vererek agiklamistir (2006: 131), Kipcak Tiirkgesi

doneminden emegen “yash kadin, kocakar1” (CC 82a/25b) 6rnegi bu ek ile tiiretilmistir.

Girer Giilsevin Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde ekin i¢in olagan (T1b. Neb.65a.10) ve

yiyegen (TS) orneklerini vermistir.

3.1.3.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-AgAn} Eki

Kirg. alagan “sik sik alan, ¢ok alan, acgdzlii”, tabaagan “hazircevap olan, ¢are bulan;
tedarik etmesini bilen”, ko¢c6ogon “sik sik gbemeyi seven, yer degistirmeyi seven; bir
yerde oturmaz olan adam” (Yudahin 2011: 18, 695, 497), Trkm. ¢apagan “iyi kosan,
cevik”, giilegen “cok giilen” (Tekin vd. 1995: 111, 317; TDDS 12016: 190), Yak. etigen
“geveze”, wigan ‘“zayif, celimsiz”’, koériigen “keskin gozli”, wumnugan ‘“‘unutkan”

(Kirisgioglu 1999: 59) 6rnekleri vardir.

3.1.3.4. Cuvascada {-AkAn} EKi

Feyzi Ersoy, ekin simdiki zaman eylem sifat1 eki oldugunu ve kalic1 adlar yaptigini

bildirir (2010: 73).

Mihail Romanovi¢ Fedotov isi siirekli ve ¢ok¢a yapan anlaminda adlar tiireten -AkAn
ekini, meslek ve ugrasi ad1 yapan +.S:ZV/+.S:1Y(~TT. +CX) eki ile karsilastirmustir. ine sivakan
(< siv- ~ ET sag- “sagmak”) “siit sagan kimse”, kifii kiteken (< kit- ~ ET kiite- “giitmek’)

= kitiis1 “coban”, Sirakan (< $ur- ~ ET yaz- ‘yazmak’) = Sirusi “katip”, puli titakan (<tut-
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~ ET tut- “almak, kapmak, avlamak™) = pulisi ‘balik¢t’, y17t1;pe cupakan (< ¢up- ~ ¢ap-
/cab-/sap-/sap-/cop- “kosmak, atlamak™ = y17t1;é1'u“kayak(;1” gibi (1996: 333).

a) -AkAn eki, gegisli ve gecissiz tek ve cok heceli eylemlerden bir isi asir1 ve devaml
yapani gosteren sifatlar ve kalici adlar tiiretir:

antih-akan “azap veren” < antih- “zulmetmek” (CRS, 36)

askin-akan ““azan, kuduran” < askin- “azmak, kudurmak” (CRS, 44)
I;Qet—eken “lireten, yetistiren” < 17"get— “tretmek, yetistirmek™ (CRS, 104)
is-eken “icen” < is- “igmek” (CRS, 117)

kilarakan “nesreden, ¢ikaran” < kilar- “cikarmak, nesretmek” (CRS, 157)
kir-eken “giren” < kir- “girmek” (CRS, 170)

kul-akan “giilen” < kul- “giilmek” (CRS, 191)

pih-akan “bakan” < pih- “bakmak” (CRS, 282)

pile-ken i “zanaat” < p17— “bilmek” (CRS, 287)

pulis-akan “yardimci, yardim eden” < pulis- “yardim etmek” (CRS, 312)
purin-akan “yasayan” < purin- “yasamak” (CRS, 314)

sapis-akan “doviisken” < sapis- “doviismek, vurusmak” (CRS, 397)
sir-akan “yazan” < sir- “yazmak” (CRS, 433)

Swir-akan “uyuyan” <swir- “uyumak” (CRS, 431)

tis-eken “bliyiiyen, yetisen” < is- “biiytimek, yetismek” (CRS, 523)
kul-akan “giilen” < kul- “giilmek” (CRS, 191)

3.1.4. {-An} Eki

Tiirkiye Tiirkcesinde tavsan, si¢an, yilan gibi 6rneklerde gordiigiimiiz -An ekinin Cuvasca
bicimidir. Tiirk dilinin tarihsel donemlerindeki -gAn ekinin 6n ses -g’sinin eriyip

kaybolmasindan meydana gelmis eylem sifat1 ekidir.
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3.1.4.1. {-GAn} Ekinin Kokeni Ile Tlgili Goriisler

Willi Bang bu ekin -1g/-ig eylemden ad yapma eki ile -an/-en’den meydana geldigini
bildirmis, bu seklin -agan/-egen’e (< -a-gan/ -e-gen) benzedigini ve onun gibi zamanla

kisaldigimi (kilipan < kilip-an gibi) ileri stirmistiir (Eraslan 1980: 38).

Carl Brockelmann -gan/-gen ekindeki 6n seste bulunan -g ve -g’lerin Oguz grubunda
diiserek -an/-en oldugunu, diger Tiirk dillerinde benzesmeyle -kan/-ken seklinin ortaya
c¢iktigini yan yana bulunan iki iinsiizden birinin diismesiyle de (¢tkan < ¢cikkan < ¢ikgan)

-an/-en seklini aldigini ileri stirmiistiir (1954: 199).

Gustaf John Ramstedt -gan/-gen ekini, -ga (~ Mangu -ka, -ha), -n “ge¢mis zaman sifat-

fiilli” > -gan/-gen gelisimiyle agiklamistir (Résédnen 1957: 126).

Annemarie von Gabain -gan ekinin —gin, -gin; -kin, -kin ekleriyle birlikte seyrek olarak
kullanilan bir bi¢cimi oldugunu tereddiit ederek sdylemis; tezkin “miilteci”, tirgin
“kalabalik, dernek”, bazgan “cekig, basan” sozciiklerini 6rnek olarak vermistir (2007:
52). Marcel Erdal, ekin hem gecisli hem de gecissiz eylemlerin 6znesine (subject) isaret
ettigini belirterek ¢ogunlukla Uygurcanin sonlarinda adlarin sifat-fiill yOnetimini
gosterdigi i¢in sifat-fiile yakin bir islevde kullanildigini ifade etmistir (1991: 382). Erdal
da Gabain gibi ekin —gin ile iligkilendirilebilecegini diisiinmiistiir ve ekle ilgili olarak

esnegen, erken, ugan, kapgan, yargan 6rneklerini vermistir (1991: 383-384)

Fuat Ganiyev -An ekinin sifat-fiil -gan ekinin fonetik ve gramatik degisime ugramis sekli

olarak diistinmektedir (2013: 81).

3.1.4.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-GAn} Eki

Tirk dilinin tarihsel donemlerinde ek, -gAn olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Eski Tiirkce
doneminde kapgan (Bogili kaganin unvani) “kapan, yakalayan” (T 51), korigan “kale,
miistahkem mevki, siginak” (KT K 8; BK D 31), Karahanli Tiirk¢esi doneminden tiken
“diken”, yaratgan “Allah”, (KB 3846, 4743), Harezm Tiirk¢esi doneminde si¢ckan “sican”
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(KE 25v3), ugan “kadir, Allah” (KE 29r8), Kipgak Tiirk¢esi doneminde artkan “fazlalik,
kar, arta kalan”, sickan “fare” (CC 38a/18, 54b/22), Cagatay Tiirk¢esi doneminde kurgan
“mezar, kale”, yavgan “yavan” (LC: 234a, 301b), Eski Anadolu Tirkgesinde
kahigan/kakigan “6fkeli, hiddetli, kizgin” (SNB 363/3) gibi o6rnekler bu ek ile tiiretilmis

adlardir.

3.1.4.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-An} Eki

Tat. pecen “yem, hayvan yiyecegi, ot, saman”, tuzan “toz; amur, toprak parcalar1” (Oner

2015: 379-503).

3.1.4.4. Cuvascada {-An} EKi

Eski Tiirkgede eylem sifati olan -gAn ekinin Cuvasgadaki bigimidir.

Eski Tiirk¢e soz icinde hece basi ve hece sonu durumdaki *-g-/*-g-; *-g/*-g Cuvasgada

sifir bigimbirim olarak karsimiza ¢ikamaktadir (Ceylan 1997: 84).

a) Ek, kaliplagsma yoluyla kalic1 adlar tiiretmistir:

avtan “horoz” < avit-an < avit- “6tmek” (CRS, 21)

sur-an “‘yara, kesik” < sur- “agrimak, sizlamak” (CRS, 384)
sir-an “yar” < swr- “yikmak” (CRS, 433)

Sil-en “yilan” < $il- “diz gokmek, yerlere kapanmak™ (CRS, 409)
tivan “akraba” < tu- “akraba yapmak” (CRS, 489)

tus-an “toz” < tus- “tozmak, sagmak, dagitmak” (CRS, 498)

3.1.5. {-¢ik}/{-¢ik} EKi

Tirkiye Tiirk¢esinde bulunmayan bir eylemden ad yapim ekidir.
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3.1.5.1. {-¢Xk} Ekinin Kokeni ile lgili Goriisler

Ek ile ilgili olarak, Marcel Erdal bu ekin /r/ ve /n/ ile biten sdzciiklerden sonra geldiginin
altin1 ¢izmistir. Erdal, DLT de kimi sozciiklerin hem -gU¢’lu hem de -¢Uk (-¢Ug)’lu
sekillerinin de bulunmasiyla bu iki ekin benzer ekin farkli sekilleri olabilecegini ileri

siirmiistiir (1991: 357-359).

Marcel Erdal bu ekin /#/ ve /n/ sesleriyle biten ¢ok sayida sozciige eklenip alet adlar
tiirettigini belirterek asil bi¢imi -gU¢ olan ekin ET’de -kUg¢ seklinde bulundugunu
bildirmistir. Erdal /#/ ve /n/ gibi tonlulardan sonra ekin -kUg’a doniismek zorunda
oldugunu bu durumun ET’ de goriiliirken Karahanli Tiirk¢esinde goriilmedigini ifade
etmistir. Bunun disinda -kUg bicimini de Eski Tiirkge ve Oguz grubunda gogiisme ile
-¢Uk bigimine doniisebildigini belirtmistir. Bunlara ek olarak ekin -gU +-(X)¢ kii¢iiltme
ekiyle olusmus birlesik bir ek olabilecegine de deginmistir (1991: 357-359).

3.1.5.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-¢cAk}/{-¢Xk} Eki

Bu ek, Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde cogunlukla arac gereg¢ adlar tiiretmistir. Ekin,

ayn1 zamanda nitelik bildiren sifatlar tiirettigi 6rneklerine de rastlanir.

Eski Tiirkge ile ilgili Marcel Erdal agingu¢ “basamak”, biggu¢ “makas”, olturgug
“iskemle, sandalye”, sun¢uk/sun¢ug “yatak, minder”, mancuk “heybe, torba gibi et
egerine takilan sey”, togur¢uk “tomurcuk”, tovgiic “havan, tokmak™, biiriingiik “kadin
pecesi” (1991: 357-359) orneklerini vermistir. Karahanli Tiirk¢esinde doneminden
biiriingiik “burnu ve burundan asagisim1 Orten yarim pege, yagsmak” (DLT 109/99),
basingak “aciz, zayif, giicsiiz” (KB 911), eringig “sefil, zavalli” (KB 65), Harezm
Tiirkgesi doneminden teringek “ortii” (NF 415/1), emcek “meme” (KE 152r-14), Kipcak
Tiirkgesi doneminden erincek “tembel” (CC 59a/10b), emcek “meme” (CC 48a/6), Eski
Anadolu Tiirkgesinde doneminden aldagug “aldatici, hilekar” (SNB 290/15) gibi 6rnekler

bu ek ile tiiretilmis adlardandir.
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3.1.5.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-¢cAk}/{-¢Xk} Eki

Bsk. bevilsek/ bev17g1§ “salincak; sallanir sandalye”, imsek “kadinlarin gogiislerindeki siit
bezleri” (Ozsahin 2017: 80-251), Kirg. selkingek “salincak”, taarincaak “alingan, ¢abuk
darilan”, wuyalcaak ‘“utangag, sikilgan” (Yudahin 2011: 644-695-790), Hak. arincah
“sikilgan, utangacg”, pooncah “digim”, tarincah “ofkeli, kizgin” (Arikoglu 2005: 50-
375-482), Tat. imgek “gdgiis, meme”, tegercek “tekerlek” (Oner 2015: 169-456), Trkm.
gemirgek “kikirdak” (Tekin vd. 1995: 249; TDDS 1 2016: 424), emcek “gogiis, meme”,
vilmangak “diz, cilali” (Tekin vd. 1995: 200-700), YUyg. érincek “erincek, lisenen,
tembel”, mahtangak “6vingen, 6viingenlik”, fartin¢ak “gekingen, utangag” (Necip 2013:

126-260-391) gibi 6rnekleri vardir.

3.1.5.4. Cuvascada {-cik}/{-cik} EKi

Emine Yilmaz bu ekin ¢cogu kere -n az sayida da -r ile biten eylemlere eklendigini ve sifat
gorevli sdzciikler tirettigini belirtir. Yilmaz, bu ekin Tatarca -cik/ -c ik ekinden ddiingleme

oldugunu ve islev olarak -¢can-/ -¢en- ekiyle benzedigini bildirir (2002a: 131).

a) Eylem kok ve tabanina gelerek nitelik bildiren sifatlar tiiretir:

aman-¢ik “yaralt” < aman- “yaralanmak” (CRS, 33)

avin-¢ik “egri, egik” < avin- “egilmek” (CRS, 20)

kar¢ik “yash, kocakar1” (CRS, 148) < kari-¢ik < kari- “yaslanmak” (CRS, 144)
pitran-¢ik “bulanik; karisik, belirsiz” < pitran- “bulanmak, karismak™ (CRS, 281)
sthlan-¢ik “karisik” < sihlan- “yolunu sagsirmak” (CRS, 435)

b) Eylem kok ve tabanlarina gelerek insan davraniglarini bildiren sifatlar veya asirilik
ifade eden sifatlar tiiretir:

hipalan-¢ik “telash” < hipalan- “telas etmek” (CRS, 572)

kiipen-¢17c “Uizlintii, can sikintis1” < kiipen- “kiismek, iiziilmek” (CRS, 200)

isen-¢ik “cabuk yorulan” < isen- “yorulmak” (CRS, 105)

muhtan-¢ik “kibirli, 6viingen” < muhtan- “oviinmek” (CRS, 250)
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sutin-¢ik “hain, thanet eden” < sutin- “satilmak” (CRS, 385)

§iklen—g:1% “korkak” < siklen- “korkmak, endiselenmek™ (CRS, 618)
Sillen-¢ik “ofkel, kizgin” < sillen- “kizmak, 6fkelenmek” (CRS, 416)
iirken-¢ik “tembel, aylak™ <iirken- “tembellik etmek, lisenmek” (CRS, 523)
vilyan-¢ik “oynak”™ < vilyan- “parlamak” (CRS, 86)

vitan-¢ik “utangag¢” < vitan- “utanmak” (CRS, 71)

vivalan-¢ik “tembel; ezilen, ezilmis” < yivalan- “ezilmek” (CRS, 118)

yuntar-¢ik “nazl, inat¢1” < yuntar- “nazlanmak” (CRS, 640)

¢) Eylemin hareketiyle ilgili nesne ad1 ve somut adlar tiiretir:

allan-¢ik “galkant1” < allan- “elenmek” (CRS, 31)

kupalan-¢ik “y1gin, tepecik” < kupalan- “katlanmak, toplanmak, yigilmak” (CRS, 193)
kiilin-¢ 1k “su birikintisi” < kilim- “biriktirmek” (CRS, 200)

pi;z%-gic “kat, kivrim; kirisik, burusuk ” < pier;z- “kivrilmak, burusmak™ (CRS, 289)
sirpﬁa-g‘ﬁc “serpinti” < sirpI;l— “serpinmek” (CRS, 368)

sur-¢ik “tikirik” < sur- “tikiirmek” (CRS, 383)

san-¢ik “umut, given” < san- “inanmak, emin olmak™ (CRS, 603)

tzjvaren-gﬁc “kirint1” < tzfyren- “ufalanmak™ (CRS, 473)

liker-¢ik “resim” < iiker- “fotograf ¢ekmek” (CRS, 521)

van-¢ik “kirik, parca, kirint1” < van- “kirilmak, pargalanmak™ (CRS, 64)

Liya Sergeyevna Levitskaya, bu ekin -¢an eki ile yakinligindan bahsetmis ve maktangik

“oviingen adam”, maktanugan Srneklerini vermistir (1976: 164-165).

3.1.6. {-1}/{-1}EKki

Tiirkiye Tirkcesinde kapi, siirii, yaz1 gibi adlarin yapisinda gordiigiimiiz -1, -U ekinin

Cuvasca bicimidir. Ek, Tiirkiye Tiirk¢esinde oldukga islektir.
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3.1.6.1. {-(X)g}/{-I}/{-U} Ekinin Kokeni Ile Tlgili Goriisler

Bu ekin kdkeni ile ilgili farkl: fikirler ileri siiriilmiistiir.

Nicholas Poppe ekin etimolojisini Mogolca -ga, Gustaf John Ramstedt ise Mogolca -gu
ekine dayandirmistir (Résdnen 1957: 122).

Annemarie von Gabain ekin c¢esitli anlamlar verdigini; yapilan isin sonucunda ortaya
c¢ikan sey anlaminin oldugunu belirtmis ve ekin Mogolcada da ayn1 oldugunu bildirmistir
(2007: 51). Talat Tekin ekin eylem sonucunu bildiren isimler tiirettigini sdylemistir
(2016: 87). Marcel Edal ekin +Ok ~ + Uk eylemden ad yapim ekiyle ayirt edilmesinin zor
oldugunu belirtmistir. Ancak bu iki yapinin hem {inlii hem de iinsliz agisindan farkli
oldugunu bildirmistir. Sondaki /G/ ve /K/ seslerinin Eski Tiirk¢ede ayirt edilmemesinin
bu karigikligin nedeni oldugunu belirten Erdal, +(I)g ve +Ok eklerinin anlamsal agidan
farklilastiginmi  ortii  (<Ort-lig) “Orti”, ortiik “oOrtiilmiis olan” orneklerini vererek
aciklamistir (1991: 172-173). Ipek Bilgen ekin soyut, somut adlar, yer adi ve sifatlar
tirettigini bildirmistir (1989: 40-45).

Ekin Tiirkiye Tiirk¢esindeki durumu i¢in; Zeynep Korkmaz Tiirkiye Tiirk¢esinde +1/4+U
biciminde olan ek i¢in daha c¢ok tek heceden olusmus gecisli ve gegissiz eylemlere
eklenen islek bir ek oldugundan bahsetmistir. Eski Tiirkcede eylemden ad yapan
+(I)g/+(U)g ekinin Giliney-Bati dillerine varan inkisaf siirecinde eriyerek kaybolunca
eylemin son ses tinsiizii ile eki birlestiren+(7)/+(U) baglant1 iinliileri +g ekinin yerine
gectigini boylelikle eylemden ad yapan bir ek 6zelligi kazandigini belirtmistir (2017:
153).

3.1.6.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-(X)g}/{-1}/{-U} Eki

Eski Tiirk¢ce doneminde siigig “tath”, erig “kolayca erigilen” (KT G: 6, 13), Karahanlh
Tiirkcesi doneminde a¢ig “ac1”, katig “kati, sert”, kegig “gecit” (KB 1170, 478), Harezm
Tiirkgesi doneminde kapug “kap1”, oliig “0li” (NF 42/12, 438/5). Kipcak Tiirkgesi
doneminden bitik “yaz1”, siiriiv “siirii” (CC 30a/2, 63a/40), Cagatay Tiirk¢esi doneminde
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agrig “agri, hastalik”, katig “kat, sert, gli¢”, tirig “diri” (GD 611, 887, 445), Galip Giiner,
Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde —I/-U olan ekinin, Oguzlarin ek sonlarinda bulunan
/g/’y1 dusiirmeleriyle birlikte ekten Once gelen yardimci {inliiniin ekin islevini
iistlenmesiyle meydana geldigini bildirmistir (2013: 141). Eski Anadolu Tirkgesi
doneminde ar: “temiz”, 6/ “Oli” saru “aligveris” (SNB 315/12, 263/5, 266/7) gibi

ornekler bu ek ile tliretilmis adlardir.

3.1.6.3. Cagdas Tiirk Dillerinde EKki {-(X)g}/{-1}/{-U} Eki

Hakasca, Tuvaca ve Sorcada ekin Eski Tiirk¢edeki bi¢cimi korumustur. Hak. a¢ig “aci,
tath karsit1”, arig “temiz” , hurug “kuru” (Arikoglu 2005: 26-50-199), Tuv. bilig “bilgi”,
oliig “0li” (Arikoglu-Kuular 2003: 14-85). Sor sadig “ticaret yapma, satma”, kejig
“gecit” (Tannagaseva-Akalin 1995: 87-46).

Yeni Uygurcada bu -(X)g ekindeki g’nin k’ye doniistiigii goriiliir. agik “act”, 6lik “oli,
ceset”, (Necip 2013: 2-305). Diger Tiirk dillerinde Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi ek —
I/-U bigiminde karsimiza ¢ikar. Alt. katu “agr, zor, sert”, tirii “diri, ding” (Naskali-
Duranli 1999: 101-178) Kmk. issi “sicak™, olii “6l1, ceset” (Pekacar: 2011: 167-223).

3.1.6.4. Cuvascada Eki {-i}/{-;}

Genel Tiirkce —7, -U eki ile aynmidir.

Liya Sergeyevna Levitskaya (1976: 153) ve Emine Yilmaz (2002a: 131) Cuvascada
eylemden ad yapan -i/-1 ekinin iki ayr1 kaynagindan bahsederler. Bu kaynaklardan ilki,
Eski Tiirkgedeki -(X)g’dir.

Eski Tiirkgede -(X)g’den 6nceki yardimei {inlii yapim eki durumuna gelmistir:
vili “5li” (CRS, 79) < ET éliig, TT 6l

hiti “kat1” (CRS, 574) <ET katig, TT kati

vit1 “orti” (CRS, 82) < ET drtiig TT ortii
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suti “151k” (CRS, 428) < ET yaruk

Bir diger ikinci kaynak ise Eski Tiirk¢cedeki —gl/-g’dir:

kuli “gilis” (CRS, 191) < kiil-gii ET kiilgii

usi “anahtar” (CRS, 518) < a¢-gu Harez. acgu (Levitskaya 1976: 153-154; Yilmaz 2002a:
131-132)

Ekin, Cuvasgadaki islevleri sunlardir:

a) Cuvasca -i/-1¢eki, eylemin gosterdigi isin ve hareketin sonucu ya da {iriinii olan somut
ve soyut adlar tiiretir:

cup-i “kosma, yiiriiylis” < ¢up- “kosmak” (CRS, 596)

kas-1 “gecit” < kas- “ge¢mek” (CRS, 151)

vit-1“6rtii” < vit- “drtmek” (CRS, 82)

kul-1 “gilis, giilme, eglence” < kul- “giilmek, siritmak” (CRS, 191)

sip-i “oynak, bogum, diz, eklem” < sip- “‘eklemek, baglamak, iliskili olmak” (CRS, 389)
sut-1 “aligveris, ticaret” < sut- “satmak” (CRS, 385)

Sut-1 “151k” < suti- “yakmak” (CRS, 428)

us-i “anahtar” < us- “agmak” (CRS, 518)

virs-1 “savas, kavga” < viris- “savasmak, doviismek™ (CRS, 70)

vil-1 “8lii” < vil- “6lmek” (CRS, 79)

yuh-i “akis” < yuh- “akmak” (CRS, 643)

b) Eylemin gosterdigi isin ve hareketin sonucu ya da {irlinii olan sifatlar tiiretir:
hit-1 “kat1” < hit- “katilagsmak, sertlesmek” (CRS, 574)

yiis'—f “aci, eksi” < yuis- “acimak, eksimek” (CRS, 131)

c¢) Eylemin gosterdigi isin ve hareketin sonucu olan nesne, alet ve arag-gere¢ adlari
tiiretir:

hup-i “kapak” < hup- “kapatmak, kapamak™ (CRS, 428)

kas-1 “gecit, koprii” < kas- “bir yerden diger yere gegmek” (CRS, 151)

p17c-1'v“yay, kavis” < pik- “biikmek, egmek” (CRS, 287)
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sul-i “sal” < sul- “sallamak” (CRS, 380)

Sak-T “aski, ek” < sak- “tartmak, asmak” (CRS, 395)

tap-1 “kapan, tuzak” (CRS, 443) < tap- “itmek, diirtmek, tekmelemek” (CRS, 442)

tik-1 “tahta siirgii” < rik- “itmek, diirtmek, degmek” (CRS, 468)

us-i “anahtar” (CRS, 518) < us- “agmak, bulmak” (CRS, 517)

vit—z’v“dam, cati, Ortii” < vit- “karsilamak, saglamak; girmek, gecmek” (CRS, 82)

Liya Sergeyevna Levitskaya bazi 6rneklerden anlasilacagi lizere ekin Kipgak dillerinden
Odiingleme oldugunun agik oldugunu bildirir: ¢upi “kosu, yiiriiylis” < ¢up- “kosmak” <
Cuv.*Sup-, yurti “tir1s, at kosusu” < yurt- “tiris gitme (atlar hakkinda) < Cuv.*surt- (1976:

153).

3.1.7. {-Ok}/{-(Dk}/{-(a)k}/{-(e)k} Eki

Tiirkiye Tiirkgesinde soluk, bozuk, delik, kirik gibi adlarin yapisinda bulunanan —(1)k/-
(U)k ekinin Cuvasca bigimleridir.

3.1.7.1. {-Ak}/{-(X]}k}Ekinin Kokeni Ile Ilgili Goriisler

Ekin kokeni ile ilgili goriisler soyledir:

Gustaf John Ramstedt de bu ekin kokenini Mogolcadaki *gi ekine dayandirmistir
(Résdnen 1957: 146).

Marcel Erdal tarafindan bu ek +(O )k seklinde verilmistir. Erdal, bu ekin ge¢isli eylemler
i¢cin nesne, gecissiz eylemler i¢in 6zne meydana getirdigini dile getirmistir (1991: 224).
Talat Tekin +(U)k bi¢giminde verdigi ek i¢in eylem sonucu adlar ve nitelikler tiireten bir
ek tanimini yapmistir (2016: 88). Sinasi Tekin +k biciminde verdigi ek i¢in, eylemin
gosterdigi hareketin sonucunu daha ¢ok pasif olarak ifade ettigini, boylelikle de +g’dan
ayrildigini ve bu tiir tiiremelerin daha ¢ok sifat olarak kullanildigin1 belirtmistir (1992:
83). Giirer Giilsevin tarafindan bu ek +(U)k selinde verilmistir. Giilsevin, bu ekin gecisli
ve gecigsiz eylemlere eklenerek her sartta edilgen catida -m/s’1n fonksiyonunda oldugunu

belirtmistir (1997: 136).
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Zeynep Korkmaz eki Eski Tiirk¢edeki +yUk ekine baglayarak y iinsiizlinlin erimesi
sonucu +/k, + Uk bi¢gimine doniistiigiinii; ekin olup bitmis olani isaret etme ve —mzs ekine

paralel bir fonksiyon iistlenme 6zelligi bulundugunu sdylemistir (2017: 154-155).

Muharrem Ergin, bu ekin yaptig1 isimlerin ¢ogu kez eylemin isaret ettigi harekete denk
gelmis olan ara sira da o hareketten meydana gelmis veya o hareketi gerceklestiren tiirlii
nesneleri karsiladig1 goriisiindedir (2003: 178). Ergin ayrica ekin +uk, +iik seklinin
birlesik yapida oldugunu; +k%, +k ve +uk, +iik’iin farkli ekler olarak ele alinabilecegini;
Eski Tiirkgede ekin +uk, +iik ve +k, +k sekillerinin bulunmasindan dolay1 savunmustur

(2003: 185).

3.1.7.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-Ak}/{-(X)k} Eki

Tiirk Dilinin tarihsel donemlerinde ekin yardimci sesi genis iinliilii olarak da karsimiza
cikmaktadir. Eski Tiirk¢e doneminden toruk “zayif” (KT D 9), yaruk “is1k, aydinlik,
parlaklik” (IB 26), Karahanl Tiirk¢esi doneminden ac¢uk “agik™, buzuk “bozuk, kirik,
yikik”, kiruk “kink, yikilmig; yikier” (KB 500, 1858, 1737), Harezm Tiirkcesi
doneminden artuk “cok™, kilik “huy, miza¢” (NF 87/2, 125/7), Kipcak Tiirk¢esi
doneminden ¢alih “6fkeli, siddetli”, resik “desik, desilmis olan” (CC 81a/28, 13b/16),
Cagatay Tiirkgesi doneminde artuk “fazla, artik”, eksiik “eksik” (SD: 462, 305), Eski
Anadolu Tiirk¢esinde aguk “agik™, aruk “zayif, cihiz”, deliik “delinmis, delik” (SNB 17/5,
275/13, 99/4) gibi adlar bu eke 6rnek gosterilir.

3.1.7.3. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-Ak}/{-(X)k} Eki

Tirk Dilinin tarihsel donemlerinde ekin yardimci sesi genis iinliilii olarak da karsimiza
cikmaktadir. Eski Tiirkce doneminden foruk “zayif” (KT D 9), yaruk “isik, aydinlik,
parlaklik” (IB 26), Karahanli Tiirk¢esi doneminden acuk “agik™, buzuk “bozuk, kirik,
yikik”, kiruk “kink, yikilmig; yikier” (KB 500, 1858, 1737), Harezm Tiirkcesi
doneminden artuk “cok”, kilik “huy, mizag” (NF 87/2, 125/7), Kipcak Tiirk¢esi
doneminden ¢alih “6fkeli, siddetli”, tesik “desik, desilmis olan” (CC 81a/28, 13b/16),
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Cagatay Tiirkgesi doneminde artuk “fazla, artik”, eksiik “eksik” (SD: 462, 305), Eski
Anadolu Tiirkgesinde acuk “acik”, aruk “zayif, ciliz”, deliik “delinmis, delik” (SNB 17/5,
275/13, 99/4) gibi adlar bu eke 6rnek gosterilir.

3.1.7.4. Cuvascada {-(i)k}/{-(i')k}, {-(@)k}/{-(e)k} EKi

Emine Yilmaz Eski Tiirk¢ce ve Genel Tiirkgede -(1)k, -(A)k yan bi¢imleriyle karsimiza
cikan bu ekin, Cuvasgada dar baglama tinliili sekillerinin daha yaygin oldugunu bildirir
(2002a: 129).

Emine Ceylan s6z sonu -k/-k seslerinin Cuvascada ¢ofu durumda diismiis olmasi
nedeniyle ekin karsimiza sifir bigimbirim olarak da ¢ikabilecegi bilgisini vermistir: iT
*-k > Cuv. g; GT —k (1997: 78-80). Bu durum ile ilgili #ini “tanik” < tanuk, ET tanu-,
tanuk, TT tanik; semse “yumusak”™ < *yumgak ET yumsak < yumuga-, TT yumusak; sivi
“soguk” < sogu-, ET sogik, sogu- drneklerini vermis; -k/-k yitimi nedeniyle baglama
tinliisiiniin ek konumuna gectigi Orneklere de rastlanilabilecegini belirtmistir: hina
“konuk” < konak < kon-, ET, TT konuk < kon- (Yilmaz 2002a: 130). Yilmaz yine
Cuvascgadaki kuralli -k> -h degisimini tasiyan 6rneklerin de sivih “yakin” < yaguk, ET
yagu- “yaklagmak”, yakuk “yakin”, virah “uzak™ < *urak, TT uza-, uzak gibi ¢ok sayida
oldugunu bildirmistir: (2002a: 130-131).

Mihail Romanovi¢ Fedotov, ekin Cuvasga big¢imi igin, -i/-1 ekine, kiigiiltme eki —k
getirildiginde -ik/-1k ekinin olustugunu sdylemis ve addan tiiremis -ik/-ik adlan gibi

eylemden tiiremis adlara ve sifatlara kiigiiltme anlam1 kattiklarini belirmistir (1996: 330).

Cuvascada ekin islevleri sunlardir:

a) -k -( i)k, -(a)k, -(e)k eki, eylemin gosterdigi hareketin sonucunu gosteren adlar ve
sifatlar tiiretir:

hir-ik “kuru, kurumus” < hir- “kurumak, solmak” (CRS, 547)

his-ik “kisik, siki, dar” < his- “sikmak” (CRS, 556)

hus-ik “kirik, kirint1” < hus- “kirmak, pargalamak” (CRS, 567)
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-1k “yanmisg, yanik” (CRS, 102) < n- “giineste kavrulmak, yakmak” (CRS, 101)
kat-ik “parga, kirik; kirtlmis, parcalanmis” < kat- “kirmak” (CRS, 152)

pis-ik “bozuk; ¢iirik™ < pis- “bozmak” (CRS, 280)

put-ik “gukur, oyuk; bataklik” < put- “batmak, bogulmak” (CRS, 319)

sav-ik “sevingli, neseli” < sav- “sevmek, hoslanmak™ (CRS, 337)

siin-ik “soluk, renksiz” < siin- “sonmek, siliklesmek™ (CRS, 386)

swrt-ik “kirmty, parga, artik” < sir¢- “i1sirmak, dislemek” (CRS, 434)

sit-ik “yarik, gedik, catlak™ < giz- “cimlenmek, filizlenmek, ¢ikmak™ (CRS, 614)
$imrik “kink, dokiik” (CRS, 410) < $amir-ik < $imir- “kirmak, parcalamak” (CRS, 409)
Sir-k “cliriik, bozulmus” < $ir- “cliriimek” (CRS, 412)

sur-ik “yarik, ¢atlak, kirik” < sur- “batirmak, kirmak” (CRS, 426)

tat-ik “yarik; kirpint1” (CRS, 447) < tat- “yarmak, kesmek” (CRS, 448)

tik-ak “masraf” < tik- “harcamak, dokmek” (CRS, 452)

tis-ik “‘uzun, sirik gibi; tembel” < tis- “¢ekmek, dosemek, uzatmak” (CRS, 461)

b) Eylemin ifade ettigi hareketi yapan alet ve esya adlar tiiretir:

car-ak “destek, dayanak, direk” < ¢ar- “engellemek, durudurmak” (CRS, 579)

pus-ak “parmaklik, kafes” < pus- “basmak” (CRS, 316)

sip-ik “diigiim, bogum, diz” < sip- “eklemek, baglamak” (CRS, 389)

sul-ik “harmanda kullanilan 6zel siipiirge; yaglik, basortiisii” (CRS, 423) < sul- “bigmek,
koparmak; yaglamak™ (CRS, 422)

3.1.8. {-()s}/{-()s} Eki

Tiirkiye Tiirkgesinde bakis, goriis, bulug gibi adlarin yapisinda gordiigiimiiz -(X)s ekinin

Cuvasga bicimleridir.

3.1.8.1. {-(X)s} Ekinin Kokeni Ile flgili Goriisler

Annemarie von Gabain ve Talat Tekin eki eylemden ad yapan ekler baglig1 altinda ele

almis fakat ekle ilgili aciklamada bulanmadan ekin 6rneklerini vermislerdir (Gabain
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2007: 55; Tekin 2016: 90). Marcel Erdal, eki es islevi bir ek olarak ele almistir. Ekin
soyut adlar ve es islevine uygun olarak somut adlar tiirettigini belirtmistir. Ayrica
tiiretilen sozcligiin somut olmasi durumunda gegisli eylemin nesnesine, gecissiz eylemin
de Oznesine isaret ettigini bildirmistir (1991: 262-275). Kemal Eraslan eki eylemin
sonucunu bildiren soyut ad yapim eki olarak degerlendirmistir (2012: 108). Zeynep
Korkmaz eki tiir bakimindan ikiye ayirmistir. Kalici adlar yapan ekin +()s, +(U)s
bi¢imindeki ek oldugunu; gecici adlar yapan ekin ise aslinda bir isim-fiil eki olan +(y)Is,

+(y)Us oldugunu belirtmistir (2017: 169-170).

3.1.8.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-(X)s} Eki

Eski Tiirk¢ce doneminden siiniis “savas” (BK D 34), tdgis (diismanla) “temas, catigma”
(KT K 5), Karahanli Tiirk¢esi doneminden bilis “bilis, bildik”, tamidik”, bakis “bakis,
bakisma, bakma”, yumus “hizmet, vazife” (KB 494,1855, 2542), Harezm Tiirkcesi
doneminden fugis “dogus, dogma”, tokus “savas” (NF 37/15, 12/13), Kipgak Tiirkgesi
doneminden kutulus “kurtulus”, sancis “savas” (CC 72a/12, 50b/3), Cagatay Tiirkgesi
doneminden bakis “bakis”, olturus “oturus” (GD 2287, 2288), Eski Anadolu Tiirkgesi
doneminden alkis “dua, 6vgli”, calis “savas”, (SNB 236/5, 346/5) gibi adlar -(X)s ekine

ornektir.

3.1.8.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-(X)s} Eki

Bsk. baris “gidis, varis”, karas “bakis, nazar” (Ozsahin 2017: 62-330), Hak. pilis “bilme,
bilis, bilgi”, sogis “vurus, doviis, kavga, kapigsma” (Arikoglu 2005: 336-441), Kirg. tabis
“bulus; kazang”, karas “bakis, bakma” (Yudahin 2011: 407-696), Tat. kaytis “doniis,
donme, tekrar gelme”, yasalis “yapis, yapma” (Oner 2015: 283-652), Trkm. ¢oziiliis
“coziim” (Tekin vd. 1995: 126); iiliis “pay, hisse” (Tekin vd. 1995: 654; TDDS II 2016:
455), Yak. tabis “basari, basarma”, tieres “gevrilis” (Kiriscioglu 1999: 58), YUyg. urus
“savas, dovils”, o¢tis “sOnme, sonlis; silinme, silinis” (Necip 2013: 303-439) bu ek ile

tiiretilmis 6rneklerdir.
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3.1.8.4. Cuvascada {-(i)s}/{-(1)s} Eki

Cuvascada islek olan bu ekin /s/ sesinden dolay1 6diingleme oldugu agiktir. Emine Yilmaz
ekin Eski Tiirk¢e ve Genel Tiirk¢e’de -(1)s ekinden 6diingleme oldugunu bildirir (2002a:
133).

Ekin Cuvagcadaki islevleri sunlardir:

a) Eylemin ifade ettigi hareketle ilgili kalic1 adlar tiiretir:

pil-1s “tamidik” < pil-: “bilmek” (CRS, 287)

p17ter-1:§ “anlam” < p17ter- “bildirmek” (CRS, 287)

put-ig “duba, samandira” < put- “batmak, gémiilmek, bogulmak” (CRS, 319)

swlis “hava, nefes” (CRS, 389) <swla-is < swla- “soluk almak, nefes almak” (CRS, 388)
Savrin-iy “dolasik” < savrin- “dénmek” (CRS, 394)

tup-iy “kar gelir, kazang” (495) < tup- “bulmak” (CRS, 494)

tiinter-1s “devir, doniis < fiinter- “yuvarlamak, devirmek” (CRS, 503)

b) Eylemlerden gecici hareket adlart tiiretir:
kul-is “gllme, giilis” < kul- “glilmek” (CRS, 191)
palir-is “belirme, beliris” < palir- “belirmek” (CRS, 267)

sav-ig “sevme, sevis” < sav- “sevmek” (CRS, 337)

3.1.9. {-i§}/{-i§} Eki

Tirkiye Tiurkgesinde seving, kivang, korkung gibi adlarin yapisinda bulunan -(X)n¢ ekinin

Cuvascada kurall1 bigimleridir.

3.1.9.1. {-(X)n¢} Ekinin Kokeni Tle Tlgili Goriisler

Gustaf John Ramstedt ekin eski bir +¢a ekinden dogmus olabilecegini diigiinmiistiir

(Résédnen 1957: 117).
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Annemarie von Gabain +n¢ bigiminde verdigi eki, +n¢U ile ayn1 eylem tabanindan
birlikte teskil edilebilen es islevli ek olarak degerlendirerek bazilarinda eylem
tabanlarinin taniklanamadigin1 ve bu eklerin +n doniisliiliik ekinden sonra geldigini

belirtmistir (2007: 54).

Janos Eckmann ekin, doniisliiliik eki n + ¢ ekiyle teskil edildigini 6ne siirmiis (1966: 64).
Kemal Eraslan /n/ ve /-¢/’den olusmus birlesik bir ek oldugunu sdylemistir (2012: 107).

Willi Bang +(X)n¢ ekinin kokenini +(X)s eki ile iligkili oldugunu diisiinmiistiir (1930:
17). Ancak Marcel Erdal -n-Xs- bigiminden +(X)n¢ bi¢iminin ¢ikmasini olanakli
gormemektedir. Bunun sebebini ise, +(X)s ekinin iinliisiiniin diigsmesi i¢in eklendigi
kokiin ¢ok heceli olmas1 gerekmektedir fakat Eski Tiirk¢cede +(X)n¢ ekinin eklendigi tek
heceli eylem koklerinden tiireyen fin¢ ve ung gibi adlarin bulundugu bilgisini bildirmistir.
Buna ek olarak +(X)n¢ eki, sonu —n ile bitmeyen eylemlere de eklenerek adlar tiirettigini;
bu ekin Eski Tiirkgede bir iglevinin de ogriing, seving, umung, sezing, saking gibi insanin
zihinsel ve duygusal yonleriyle ilgili adlar tiiretmek oldugunu belirtmistir (1991: 285).
Erdal +(X)n¢ ekinin -n-Xs- birlesiminde i¢sesin diismesiyle gelmis olabileceginin en
mantikli goriis oldugunu belirterek ekte bulunan /n/ sesinin +(X)n ya da ayristirilamayan
bir koke ait oldugunu bildirmistir. Erdal bu durumun +(X)s ekindeki i¢sesin diismesini
zorunlu kilan birden ¢ok heceli tabanlarda meydana geldigini ve sonralar1 ting¢ ve ung
sonunda /n/ sesi bulunmayan kil- > kiling gibi tek heceli sozciiklerde anoloji ile
yayginlagtigini; +(Xs) ekinin sonu /n/ ile bittiginde bile tek hecelilerde kullanilmaya
devam edildigini ve +(X)n¢ ekinin siradist olarak tiim Eski Tiirkge donemi boyunca
devam ettigini sOylemistir. Ekin isleviyle ilgili olarak ise, ¢ogunlukla hareket adlari
tiirettigini ve gecissiz eylemlerin Gznesine isaret ettigini, ayrica bu ekle tiiretilen
sozciiklerin biiyiik bir kisminin zihin ve duygularin faaliyetleriyle ilgili oldugunu bu ve

sozciiklerin tabanlarinin failinin genellikle insan oldugunu belirtmistir (1991: 275-285).

Tahsin Banguoglu ekin —In- ve —Is eklerinin birlesmesi ile meydana geldigini sdyleyerek
tinig > tini¢ > ding¢ gibi bazi sozciiklerde baglayici iinliiniin diistiiglint belirtmistir. Ekin
sonu /n/ ile biten doniislii sozciiklere eklenerek soyut adlar tiiretmekle birlikte daha sonra

+In¢ bigiminde bagimsiz bir ek olarak doniisliiliik ya da edilgenlik belirtmeyen eylem
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tabanlarina dogrudan eklendigini sdylemistir (1938: 46, 109). Banguoglu ek i¢in doniislii
—in- filleri lizerine eklenen ve eylemden ad tiireten bir -i¢ ekinin erken donemde birlesmis
bir —in-¢ > -in¢ birlesik ekinin meydana gelmesine neden olmus olabilecegini

diistinmistiir (2015: 257).

Zeynep Korkmaz ve Muharrem Ergin eki -¢ olarak ele alarak doniislii eylem govdelerine
gelerek adlar yapan islek bir ek oldugunu belirtmistir (Korkmaz 2017: 149; Ergin 2003:
191). Ergin ekin -n¢ olarak gdsterilmesinin dogru olmadigini ekin -¢ oldugunu ve -n-’nin

dontsliiliik ekinden farkli bir ek olmadigini belirtmistir (2003: 192).

3.1.9.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-(X)n¢} EKki

Talat Tekin Orhon Tiirkgesi gramerinde bu eki, —(X)n¢ olarak verir (2016: 90). bulgang
“karisik, isyankar, diizensiz” (T 22), otiin¢ “rica, maruzat” (T 15), Karahanl Tiirkgesi
déneminden nang¢ “giivenilen, inanilan; giivenme, inanma”, kazgang “kazang”, kiiliing
“giiliing” (KB 1091, 1444, 2409), Harezm Tiirk¢esi doneminden saking “diisiince, fikir”,
sewting “seving” (NF 426/11, 192/7), Kipgak Tiirk¢esi doneminden #in¢ “huzur”, umung
“umut” (CC 71b/13, 74a/13), Cagatay Tiirk¢esi doneminden sogiing “sitem, ayiplama”
(SD 709), Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminden ding¢ “emin, rahat, sakin”, ilen¢ “beddua,
kargis” (SNB 230/4, 236/5) gibi drnekler —(X)n¢ eki ile tiiretilmis adlardir.

3.1.9.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-(X)n¢} Eki

(1394

Bsk. kivanis “kivang, goneng, mutluluk, seving”, sirkanis “igreng, tiksindirici; tirkiitiici”
(Ozsahin 2017: 359-530), Hak. ¢urtas “hayat, yasam”, saginis “6zlem” (Arikoglu 2005:
113-402), Kirg. maktani¢ “6viingenlik”, kubani¢ “seving, kivan¢” (Yudahin 2011: 550-
514), Tat. tayami¢ “dayanak, destek, arka”, yuvani¢ “teselli, avuntu” (Oner 2015: 455-
595), Trkm. begen¢ “‘seving, memnunluk”, eymeng¢ “korkung, korkulu™, gargin¢ “lanet,
beddua” (Tekin vd. 1995: 57-209-232; TDDS I 2016: 131-360-400), YUyg. isen¢
“inang”, jirkeng “igreng” (Necip 2013: 179-184) gibi 6rnekler bu ekle tiiretilmis adlardir.
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3.1.9.4. Cuvascada {-(1)§}/{-1)$} Eki

Cuvasca bu ek, Tirk dilinin tiim tarihsel donemlerinde mevcut olan —(X)n¢ ekinin kuralli
bicimleridir. Emine Ceylan Cuvas¢ada eylemden ad yapim eki olan -(7)s/-( Ds daha eski
bir —¢’den —lc/-I¢ bilesiginden geldigini bildirir ve GT ¢ = Cuv. § (<*¢) denkligini verir
(1997: 134).

Bu ekin Cuvascadadaki islevleri sunlardir:

a) -(0)$/-(J)s eki, eylemdeki isi yapani, yapilan isi veya o isle ilgili 6zelligi gosteren
cesitli soyut adlar ve sifatlar tiiretir:

in-is “basar1” < in- “basarmak” (CRS, 51)

kan-is “rahatlik, kolaylik; dinlenis” < kan- “dinlenmek” (CRS, 139)

kurin-is “gorinis” < kurin- “goérinmek”™ (CRS, 195)

man-is “unutus, unutkanlik” < man- “unutmak” (CRS, 226)

pirah-is “atik, artik, fazlalik” < pirah- “atmak, birakmak” (CRS, 278)

pirin-is “doniis, donme; donemecg” < pirin- “donmek, ¢evrilmek” (CRS, 278)
purin-is “‘yasayis, yasam, hayat” < purin- “yasamak; ge¢inmek” (CRS, 314)
savin-is “seving” < savin- “sevinmek” (CRS, 338)

san-is “inang, inanis” < san- “inanmak” (CRS, 603)

Sap-is “savas” < sap- “vurmak, dovmek” (CRS, 397)

silin-is “kurtulus, tahliye, kurtulma” < silin- “kurtulmak, kagmak™ (CRS, 402)
tiv-1§ “layik, deger” < tiv- “ilgisi olmak, ait olmak” (CRS, 479)

tuh-is “dogu; ¢ikis” < truh- “dogmak (gilines), cikmak” (CRS, 500)

dikin-1$ “pismanlik” < likin- “pisman olmak” (CRS, 522)

yipan-is “zevk, eglence” < yipan- “eglenmek” (CRS, 122)

b) Eylemlere gelerek yon adlar tiiretir:
an-is “bati, inis” < an- “batmak (giines), inmek” (CRS, 33)
tuh-is “dogu, c¢ikis” (CRS, 501) < fuh- “dogmak, ¢ikmak™ (CRS, 500)
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c¢) Ek, Cuvascada da Tirkiye Tiirkg¢esinde oldugu gibi islek olmasindan dolay1 yeni
sOzciik tiiretiminde oldukga fazla 6rnek vermistir: vitanis “utang”, yipanis “eglence”,
kilenis “zevk”, kulyanis “Uzinti”, kiiren i$ “kirginlik”, yi;1;z1§ “tiksinti”, [liplanis

“sakinlesme”, tilm# “sagirma”, hurlanis “iiziinti” (Pavlov 2014: 126).

3.1.10. {-kA}/{-hA} Eki

Tiirkiye Tiirkcesinde kapi, kisa gibi bazi 6rneklerde goriilen Eski Tiirk¢edeki kelime sonu

-g’lerin erimesiyle meydana gelmis adlarin Cuvasga bicimidir.

3.1.10.1. {-gA} Ekinin Kokenli Ile Ilgili Goriisler

Hem gecisli hem de geg¢issiz eylemlerden fail adlar1 ve gecisli eylem kdklerinden nesne

adlar tiiretir. Cok islek bir ek degildir.

Carl Brockelmann bu ekin -k/-k kiigiiltme ekinden genisledigini diisiinmektedir. Gustaf
John Ramstedt ise bu eki eski bir -kay, -key, -gay, -gey ekine dayandirmaktadir (Rdsdnen
1957: 124).

Marcel Erdal -gA ekinin hem gecisli hem de ge¢issiz eylemlerden fail adlar1 ve de geg¢isli
eylemlerden nesne adlar tiirettigini belirrtikten sonra bu ekle tiiremis en bariz bigimler
olan bilge, tamga ve kisga sdzciiklerinin bu ekin eski donemlerden beri var oldugunun

acik delili oldugunu ifade eder (1991: 376).

3.1.10.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-gA} Eki

Marcel Erdal ek ile ilgili Eski Tiirk¢eden bilgd “bilge, akilli” (KT G 6), kisga “kisa” (KC
D 11), tamga¢t “miihiirdar” (KT K 13), salga “inat¢1”, dvke “akciger” (1991: 377)

orneklerini vermektedir.
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3.1.10.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-kA}/{-hA} Eki

Bsk. biilke “boliim, bolme, boliik; parca” (Ozsahin 2017: 116), Kirg. tabilga “herhangi
bir ele gegirilen sey; hediye, ganimet ve baskalar1” (Yudahin 2011: 696), YUyg. kiilke
“giiliis”, tepke “tepki”, (Necip 2013: 211-401), gibi 6rnekler bu ek ile tiiretilmistir.

3.1.10.4. Cuvascada {-kA}/{-hA} Eki

Adlardan tiiremis adlar gibi eylemlerden de kii¢iiltme anlamli adlar ve sifatlar tiiretir. Ek

Eski Tiirkgede -gA/-kA seklinde goriiliir.

a) Eylemin gdsterdigi isten etkileneni ya da bir igin sonucunu gosteren adlar tiiretir:
hapha “kap1” (CRS, 537) ~ ET kapka (Cuv. hup-/hop- ~ Tirk. kap-/kapa- “‘kapatmak’)
kas-ka “kiitik” < kas- “kesmek” (CRS, 149)

kis-ke “kisa” (CRS, 173) ~ ET kuska (*kis- > his- ~ kis- “sikmak”™)

Sup-ka “bileme tasi; salkim, demet, tutum” < sup- “tokat atmak™ (CRS, 425)

siihe “ince pide” (CRS, 431) ~ ET yuvka (*sii- ~ yuv- “agcmak’)

tir-ke “balya, demet” < t1r- “burusturmak” (CRS, 576)

3.1.11. {-ki}/ {-ki} Eki

Tiirkiye Tiirkgesinde saygi, bilgi, gorgii, sorgu, tutku, icki, gibi arag-gere¢ adlari, somut,

soyut adlar ve sifat tiireten -GX ekinin Cuvasca bi¢imidir.

3.1.11.1. {-GX} Ekinin Kékeni fle Tlgili Goriisler

Gustaf John Ramstedt, ekin bir kuy ekinden ve *ku < ? *kuy seklinden gelistigini
distinmistiir (Rdsdnen 1957: 128).

Marcel Erdal -g/ eki olarak verdigi ekin temel olarak gecisli eylemlerin nesnesini, gegigsiz

eylemlerin de 6znesini gosteren adlar ve sifatlar yaptigini belirtmistir. Ekin sonu /n/ ve
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/vl ile biten ad temelleriyle kullanildigin1 ve +kI’nin alamorfu olarak goriildiiglinii de

belirtmistir (1991: 320).

Annemarie von Gabain eki nadiren +kU seklinde goriildiigiinii ve islev olarak fail adi,
soyut adlar, alet adlar1 ve sik sik da sifat tiirettiini ifade etmistir (2007: 52, 56). Talat
Tekin eylem ve fail adlari tiireten bir ek olarak ele almistir (2016: 87). Kemal Eraslan ad-
fiil (veya sifat-fiil) olarak degerlendirdigi ekin yapim eki karakterine de sahip oldugu i¢in
soyut hareket adi, somut ad, 6zellikle da alet adlar1 tiirettigini bildirmistir. (2004: 117-
146).

Zeynep Korkmaz alet isimleri, somut, soyut isimler ve sifat yapan ¢ok islek bir ek

oldugunu soylemistir (2017: 152).

3.1.11.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-GX} Eki

Eski Tiirkge doneminde ekin tezgi “diismandan kagis”, burki “catik”, yanki ‘“yanki1”
(Erdal 1991: 320) gibi 6rnekleri mevcuttur. Karahanli Tiirk¢esi doneminde eskii “elek,
kalbur”, ickii “igilen seyler” (DLT 77/64, 77/65), Harezm Tiirk¢esi doneminde bigkii
“bickr”, uyku “uyku” (NF 11/6, 103/8), Kipcak Tiirkcesi doneminde bick: “testere",
utiirgii “keski” (CC 43a/21, 43b/20), Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde ¢algu “calgr”,
ickii “igk1”, uyhu ‘“uyku” (SNB 229/1, 118/11, 155/14) gibi ornekler ek ile ilgili

orneklerdendir.

3.1.11.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-GX} Eki

Trkm. biggi “bigky, testere” depgi “tekme”, siipiirgi “stiplirge” (Tekin vd. 1995: 64-148-
593; TDDS 1 2016: 180-265), YUyg. é¢itku “maya”, otalgu “capalama”, urgu “vurgu”
(Necip 2013: 121-438), Kirg. sinaki “denenmis, tetkik edilmis” (Yudahin 2011: 650),
sipwrgt “yaprakli dallardan yapilan siiptirge” (Yudahin 2011: 687), siilgii “(yliz) havlusu”
(Yudahin 2011: 671), Tat. kack: “kagak, firari” (Oner 2015: 254), 1cks “i¢ki” (Oner 2015:
121), yatinki “egik, yatik” (Oner 2015: 563), Bsk. biski “testere; agag, demir kesmeye
yarayan keski” (Ozsahin 2017: 86), hutk: “sivilce; kabarcik, sislik” (Ozsahin 2017: 202),
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yiski “rende, agag rendesi; tirnak torpiisii” (Ozsahin 2017: 732), Hak. saph: “tirpan, orak”
(Arikoglu 2005: 411), iski “igki” (Arikoglu 2005: 227), siirtki “merhem; kaymak”
(Arikoglu 2005: 401) gibi o6rnekler bu ekle tiiretilmis adlardir.

3.1.11.4. Cuvascada {-ki}/ {-ki} Eki

Emine Yilmaz islek olmayan bu ekin Genel Tiirkce -ki/-ki ekinin Cuvasga varyanti

oldugunu bildirmistir (2002a: 133).

Mihail Romanovi¢ Fedotov ekin kiigiiltme anlami tasiyan ad ve sifatlar tiirettigini

bildirmis ve ekin -an sifat-fiil eki lizerine geldigi 6rneklerin de oldugunu belirtmistir.

a) Eylemin bildirdigi is sonucu olusan veya eylemin bildirdigi isten etkilenen soyut,
somut adlar tiiretir. Ekin -an simdiki zaman ortacinin iizerine geldigi drnekler de vardir:
hirin-ki “hafif sarhos” < hiri- “heyecanlandirmak, sarhos etmek” (CRS, 554)

tislan-ki “cok uzun, sirik; avare < tisil-an-ki < tisil- “‘esnemek, uzamak, gerinmek” (CRS,
461)

uslan-ki “orman ortasindaki acik yer” < usil-an-ki < usil- “agilmak; gezinmek” (CRS,

518)

b) Tabanin anlamindan uzaklagsmayarak anlam1 kuvvetlendirme islevinde adlar tiiretir:
¢rg-ki “yumruk” < ¢1g- “vurmak” (CRS, 599)

-k “icki” < &- “igmek” (CRS, 104)

sulin-ki “giiriilti, giirleme” < sulin- “sallanmak” (CRS, 381)

Sup-ki “tokat, samar” < sup- “tokat atmak, vurmak” (CRS, 425)

tap-ki “tekme” < tap- “tepmek” (CRS, 442)

titin-ki “tutunma” < fitin- “tutunmak” (CRS, 506)

¢) Eylemin bildirdigi isi yapmaya yarayan alet adlar1 yapar:
Is-ki “kepge, balik kepcesi” < is- “cekmek, daldirarak almak™ (CRS, 54)
tit-ki “kenet, sap, kabza” < tit- “tutmak” (CRS, 507)
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3.1.12. {-kim}/{-ki'm}/{-kam}/{-kem}/{-kan} EKi

Tiirkiye Tiirk¢esinde bu ekle tiiretilmis herhangi bir eke rastlanilmamustir.

3.1.12.1. {-kim}/ {-k;m}/{-kam}/{-kem}/{-kan} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Ek ile ilgili koken bilgisine sahip degiliz.

3.1.12.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-kim}/ {-kim}/{-kam}/{-kem}/
{-kan} Eki

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde bulunmayan eylemden ad yapim ekidir.

3.1.12.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-kim}/{-ki'm}/{-kam}/{-kem}/{-kan} EKi

Cagdas Tiirk dillerinde 6rnegine rastlayamadigimiz bir ektir.

3.1.12.4. Cuvascada {-kim}/{-k;m}/{-kam}/{-kem}/{-kan} Eki

Liya Sergeyevna Levitskaya (1976: 155) ve Mihail Romanovi¢ Fedotov (1996: 332) ekin
eylemden ad yapan —ka/-ke ve —ki/-ki ekleri ile —m/-n eklerinin birlesmesiyle olusmus bir

ek oldugunu diistinmiistiir:

Cuvascada tek bir 6rnegine rastladigimiz eylemden ad yapim ekidir.

sip-kim “yudum” < sip- “igcmek, bir yudum i¢cmek” (CRS, 390)

3.1.13. {-kin }/{-kin} EKki

Tiirkiye Tiirk¢esinde azgin, diiskiin, taskin gibi manasi pekistirilmis sifatlar veya asirilik

ifadesi tagiyan adlar tiireten -GXn ekinin Cuvasga bicimleridir.
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3.1.13.1. {-GXn} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Willi Bang, bu ekin kokenini kokteki inliiniin degismesiyle gan sozciigline
baglamaktadir. Wladyslaw Kotwicz ise bu ekin ki, ku +n eklerinin birlesmesi sonucunda

meydana geldigini ileri siirmiistiir (Résidnen 1957: 130).

Fuat Ganiyev bazi arastirmacilarin ek hakkindaki goriislerine yer verir. Otto von
Bohtlingk, T. M. Garipov, M. A. Habigev bu ekin -gz + -n unsurlarindan olustugunu; Jean
Deny, Nikolai Konstantinovich Dimitriyev, Edvard Vladimirovi¢ Sevortyan ise genetik

acidan sifat-fiil -gan eki ile iliskili oldugunu diistinmiislerdir (Ganiyev 2013: 80).

Annemarie von Gabain Eski Tiirk¢ede goriilen bu ek i¢in +gin, +gin, +kin, +kin ve +gan
yanbic¢imciklerini vermis ekin seyrek olarak kullanildigini, soyut adlar ve alet adlari

yaptigini ifade etmistir (2007: 52).

Muharrem Ergin’e gore ek, eklendigi sdzcilige biiyliltme ve asirilik anlami katmaktadir
(2003: 189). Tahsin Banguoglu ekin pekistirme ve aligkanlik sifatlar1 yaptiginit ve ¢ok
islek oldugunu bildirmistir (2015: 243).

Zeynep Korkmaz gegisli ve gecissiz tek heceden olusmus eylem koklerinden manasi
giiclendirilmis sifatlar yapan ve islek bir kullanima sahip bir ek oldugundan bahsetmistir

(2017: 152).

3.1.13.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-GXn} EKi

Annemarie von Gabain Eski Tiirk¢e i¢in tdzkin “miilteci”, tirgin “kalabalik, dernek”
orneklerini vermistir (2007: 52). Marcel Erdal bilkin “bilgin, Unlii, taninmis”, furkun
“durgun orneklerini vermistir (1991: 327-329). Karahanlh Tiirk¢esi doneminden barkin
“yolcu”, tutgun “esir” (KB 817, 373), Harezm Tiirk¢esi doneminden azgun “azgin, azmis,
dogru yoldan sapmis”, ka¢gun, kackun ‘“kagak, siirekli, kacan” (NF 304/4, 357/15),
Kipgak Tiirkgesi doneminden tutkun “esir”, uckun “kivilciom” (CC 7a/4, 58a/15b),
Cagatay Tiirkgesi doneminden ¢apkun “akin, hiicum; yagma” (SD: 191), Eski Anadolu
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Tiirk¢esi doneminden tuthun “esir”, kizgin “hararet, sicaklik, 1s1” (SNB 292/5, 235/4) gibi

ornekler -GXn eki ile tliretilmis adlardir.

3.1.13.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-GXn} Eki

Bsk. azgin “azgin, azmis, yoldan ¢ikmis, sapmis, sapkin”, kaskin “kagkin, firari, kagak,
eskiya, haydut”, sapkin “haberci, ulak” (Ozsahin 2017: 55-335-498), Hak. siiskin
“daltaban, serseri”, tashin “taskin, tagma, sel” (Arikoglu 2005: 402-484), Kirg. kelgin
“baska yerden gelen, yabanci, muhacir”, kiilgiin “giilgiin, gozalic1” (Yudahin 2011: 434-
536), Tat. kirgin “salgin, epidemi”, kuvgin “ulak, haberci”, rotkin “tutsak, tutkulu, esir”
(Oner 2015: 288-309-484), Trkm. ¢osgun “coskun”, 6¢giin “solgun, cansiz, zayif” (Tekin
vd. 1991: 103-501; TDDS I 2016: 173), YUyg. azgin “sapik, azgin”, ¢iiskiin “kederli,
mahzun, hiiziinli, lziintild, distinceli”, kackun “kacak, firari” (Necip 2013: 26-89-215),

gibi 6rnekler bu ekle tiiretilmis adlardir.

3.1.13.4. Cuvascada {-kin}/{-kin} Eki

Emine Yilmaz -kin/-km ekini, Eski Tirkgede ve Genel Tiirkge -GXn ekinin Cuvasca
bi¢imi oldugunu bildirir (2002a: 134).
-kin/-km eki, eylemin ifade ettigi hareketin sonucunu gosteren fail adlar1 ve sifatlar

tiretir.

a) Bu ek, eklendigi adlara abarti ve asirilik anlami katar:

as-kin “azgin” (CRS, 44) < as- “azmak, simarmak”™ (CRS, 42)

cup-kin “avare, bos gezen; kosucu” < ¢up- “kosmak” (CRS, 596)

hip-kin “obur, pisbogaz” (CRS, 573) < hip- “kapmak, kavramak™ (CRS, 572)
hir-kin “cimri, pinti” < hur- “kazimak” (CRS, 573)

kas-kin “kagak, firari” (CRS, 150) < kas- “gezmek, gezinmek” (CRS, 149)
Sit-kin “acgozIi” < sit- “yutmak, emmek” (CRS, 405)

suy-kin “yalanct” < suy- “yalan sdylemek, aldatmak™ (CRS, 380)

tar-kin “kagak™ < tar- “kosmak, akip gitmek, kagmak™ (CRS, 445)

tit-kin “tutkun” < f1¢- “tutmak” (CRS, 506)
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vis-kin “aggdzIi” < wvis- “acikmak” (CRS, 88)
vis-kin “Oviingen; palavraci, yiiksekten ugan” (CRS, 77) < vis- “ugmak” (CRS, 76)

3.1.14. {-ki¢}/{-Kki¢c}/{-Kis}/{-ki§}/{-¢ik}/{-¢cik} EKi

Tirkiye Tiirk¢esinde oturgag, salingag, kiskag gibi gesitli arag-gereg adlari tiireten -gAc,
-gX¢ eklerinin Cuvagca bigimleridir.

3.1.14.1. {-gAc}/{-gX¢} Ekinin Koken ile Tlgili Goriisler

Marcel Erdal bu ekin sonu /r/ ve /n/ ile sona eren soOzciiklerden sonra geldigine
deginmistir. DLT’de kimi sozciiklerin hem -gu¢’lu hem de -¢Uk (-¢Ug)’lu sekillerinin
olmasindan dolay1 bu iki ekin, ayni ekin farkli sekillerinin olabilecegini belirtmistir
(1991: 357-359). Erdal, bunun yam sira -gU¢ bi¢iminin +(X)¢ kiiciiltme bigimiyle

birlesmesinden olusmus bir ek oldugunu da 6ne stirmiistiir (1991: 359).

Boris Aleksandrovi¢ Serebrennikov’a gore ekin sonundaki ¢ sesini agiklamak zordur.
Serebrennikov’a gore bu ek, adlara hareketin vasitasi anlamini veren -a¢ ekinin analojisi
ile meydana gelmis olabilir: fok- ‘vurmak’ morfeminden TT. foka¢ ‘tokmak, tokag’, gis-

‘sikmak’ > Trkm. gisa¢ “kiskac, pense” (2011: 104).

Fuat Ganiyev, Gustaf John Ramstedt’in ve Nikolay Aleksandrovi¢ Baskakov’un ek
hakkindaki goriislerini bildirir. Gustaf John Ramstedt ekin -g: ve -i¢ eklerinin birlesmesi
yoluyla ortaya ¢ikmis olabilecegini ileri siirer. Nikolay Aleksandrovi¢ Baskakov bu eki,
-gu + -¢1 yapisi ile iliskili oldugunu diisiiniir. Fuat Ganiyev’e gore bu ek, hi¢ siiphesiz,
birlesik ek olarak yasamakta ve alet bildiren -gz ekinden ve -¢i ekinden olusmaktadir

(Ganiyev 2013: 70).

Muharrem Ergin ekin islek olmadigini; yapan, olan veya yapilan nesneleri karsilayan

isimler yaptigini belirtmistir (2003: 190).
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3.1.14.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-gAc¢}/{-gX¢} Eki

Annamaria von Gabain -ga¢/-gdc, -ka¢/-ki¢ olarak verdigi ekin Eski Tiirk¢ede genellikle
alet ismi yaptigini belirtmistir: ackac “anahtar”, kiska¢ “kiskag, kerpeten” (2007: 110),
Karahanh Tiirk¢esi doneminde bi¢gu¢ “makas, bir nesneyi kesen alet” (DLT 227/197),
tikiic “ekmek iizerinde siisler yapmak i¢in kullanilan ve sivri uglar1 bulunan alet” (DLT
180/154), yugurgug “eriste vb. hamurlart agan oklava” (DLT 247/217), Kipgak Tiirkcesi
doneminde agingi¢ “merdiven” (CC 51a/24), olturgu¢ “sandalye” (CC 25b/12), yapkig
“ortii” (CC 7b/12), Janos Eckmann ek ile ilgili Cagatay Tiirk¢esi doneminden catlagug
“sakiz”, orgii¢ “atin yelesini 6rmek i¢in kullanilan tarak”, siizgii¢ “siizge¢, temizleyici”
(Eckmann 2017: 53) 6rneklerini verir. Giirer Giilsevin Eski Anadolu Tiirk¢esinde ekin
alet adlarina ek olarak bir islevinin sifat yapmak oldugunu belirtir (2011: 134) catlagug
“sapan ve kamg¢inin ¢atlayan kismi, sapan ve kamgiy1 saklatan tiiy ve yarilmis kayis” (DK

56-12), aldagug “aldatici, hilekar” (SNB 290/15) gibi 6rnekleri mevcuttur.

3.1.14.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-gAc¢}/{-gX¢} Eki

Bsk. baskis “merdiven, basamak”, ultirtkis “herhangi bir seyi oturtmaya ya da sagmaya
yarayan makine, diizenek”, yrvgs “banyo lifi, siinger” (Ozsahin 2017: 64-658-733), Hak.
caphis “‘kapak; cerceve”, hirgis “kazimakta kullamilan arag¢”, pashis “merdiven”
(Arikoglu 2005: 79-174-351), Kirg. baski¢ “basamak, merdiven”, sizgi¢ “cizmek i¢in
cetvel”, tutkug “kulp, sap” (Yudahin 2011: 92-654-764), Tat. bolgatki¢ “karistirict alet”,
capka¢ “orak makinesi” (Oner 2015: 64-91), Trkm. asgi¢ “aski, giyim askis1”, yolgug “sag
masasi, kerpeten”, yongug¢ “rende” (Tekin vd. 1995: 34-705-706; TDDS I 2016: 79,
TDDS 1II 2016: 550-552), YUyg. ackug¢ “anahtar”, tutkug¢ “sap, tutamak, kol”, yelpiigiic
“yelpaze” (Necip 2013: 2-428-463) gibi o6rnekler olusturur.

3.1.14.4. Cuvascada {-ki¢}/{-kic}/{-ki¢}/{-ki¢c}/{-¢cik}/{-¢cik} Eki

Eski Tiirkce -gA¢, -kA¢ ekinin Cuvasga karsiligidir. Fakat sondaki -¢ sesinden Otiirii
Odiincleme oldugu aciktir. Ekin islevleri Eski Tiirk¢edeki islevi ile aynidir.
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Emine Yilmaz ekin sonundaki -¢ sesinden dolayr Tatarcadan Odiingleme oldugunu
bildirir. Kurall1 Cuvasca bi¢iminin ~kis/-kis oldugunu ve goclismeli —gfk/—gﬁc bi¢imleri
ile asil bigimin ve Tatarca 6diing bicimle kuralli Cuvasga bicimin yan yana bulundugu

durumlarin da bulunabildigini belirtmistir (2002a: 134).

Liya Sergeyevna Levitskaya ekin -ka/-ki+¢ birlesiginden meydana geldigini bildirmistir.
Ekin birinci unsuru olan -ka/-ki’min c¢esitli Tiirk dillerinde —kig/—kzz gibi alet adlari
yaptigin1 ornekler vererek acgiklamistir: Cuv. #1zki Tat. totki, totkig; Sor. kergi “nakis
gergevesi” Cuv. karkic; KKlp. kuski “kiskag” Cuv. hiskig; Trkm. siipiirgi “siipiirge” Nog.
sipwrgrs (1976: 157) gibidir.

Liya Sergeyevna Levitskaya Cuvascadan vermis oldugu orneklerde ekin Tatarca
denkliklerini vermistir:

hirki¢ “kasagy; rende” Tat. kirgic

hiskic “kiskag, mengene” Tat. kiskic

sz'urij: “elek, stizge¢” Tat. sé'rtkjé

titkis/ titkic “ahsap kapi kolu” Tat. fotki¢ (1976: 157).

a) Eylemin ifade ettigi hareketle ilgili alet, arac, esya ve nesne adlar1 yapar:
hip-ki¢ “kerpeten, pense” < hip- “kavramak” (CRS, 572)

hir-ki¢ “kasagi; rende” < hwr- “tirmalamak, kasagilamak” (CRS,573)
h1§—k1’2: “kiskag, mengene” < his- “kismak” (CRS, 556)

hup-ki¢ “kapak, orti” (CRS, 564) < hup- “kapatmak” (CRS, 563)
is-ki¢ ~ is-kis “kepge” < is- “almak, cekmek” (CRS, 54)

im-ki¢ “emzik” < im- “emmek” (CRS, 100)

kar-ki¢ “perde” < kar- “Ortmek; perde cekmek” (CRS, 144)

lar-ki¢ ~ lar¢ik “oturak, oturma < lar- “oturmak” (CRS, 206)
pus-ki¢ “lizengi” < pus- “basmak” (CRS, 315)

sip-ki¢ “yama” < sip- “birlestirmek, eklemek” (CRS, 389)

sir-kig “elek, sizgeg; yay; siit siizgeci” < sir- “siizmek” (CRS, 361)

sun-kig¢ “serit, fitil” < sun- “yontmak, kesip diizeltmek” (CRS, 424)
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tat-kis “bir seyi yirtmak ic¢in kullanilan alet” (CRS, 449) < tat- “kopartmak, kesmek,
yirtmak™ (CRS, 447)

tit-ki¢ “ahsap kap1 kolu” (CRS, 507) < #1¢- “tutmak” (CRS, 506)

tir-ki¢ “paten” (CRS, 460) < tir- “durmak, kalmak, olugsmak” (CRS, 457)

tup-ki¢ “diniircii, diniir” < tup- “kesfetmek, bulmak” (CRS, 494)

us-ki¢ “anahtar” (CRS, 518) < us- “agmak” (CRS, 517)

vir-ki¢ “koriik” < vir- “esmek, iiflemek, iifirmek” (CRS, 74)

Ekin gbclismeli ~¢ik/-¢1k bicimlerine de rastlanilmistir:

pirken-¢ik “duvak; yatak ortiisi” < pirken- “drtiinmek, biirinmek” (CRS, 290)

Ivan Pavlovich Pavlov bu ekin giiniimiizde de yeni sozciik yapiminda rol aldigina dair
viratkis ‘“‘alarm”, wriltarkic/uriltarkis “detoksifikasyon”, sutkis “agma diigmesi”,

stinterkis “kapatma diigmesi”, $ivinkis “lavabo” gibi drneklerini vermistir (2014: 128).

3.1.15. {-()m}/{-(G)m} Eki

Tiirkiye Tiirkgesinde!'”, adim, bogum, béliim, diigiim, gibi adlarin yapisinda bulunan

-(X)m, ekinin Cuvas¢ada bulunan bi¢imleridir.

3.1.15.1. {-(X)m} Ekinin Kékeni Tle Tlgili Goriisler

Gustaf John Ramstedt bu eki Altay dilleri ile iliskilendirmis ve Fin-Ugor dillerindeki -md
eki ile karsilastirmistir: eld-md “canli” < eld- “hayatta olmak, yasamak” (Résénen 1957:

133).

17 Muharrem Ergin, -m ekinin isleklik derecesinin yiiksekligini belirterek baglica fonksiyonunun eylemle ilgili hal,
durum, ig bildirmek oldugunu; bunun yani sira da o hareketle ilgili o isten olusan varlik, esya, arag-gereg, yer vb. tiirlii
adlar yaptigimi soylemistir (2003: 188). Tahsin Banguoglu ekin, birden ve bir defada ya da aralikli meydana gelen
kilislara dolayistyla bunlarmn Slgiilerine, zamanlarina ad olmak {izere sozciikler tiirettiginden; bu sozciiklerin sifat ve
zarf gorevi gordiigiinden ve genellikle tek heceli fiil koklerine geldiginden bahsetmistir (2015: 252-253). Zeynep
Korkmaz genellikle tek heceli bazen de ¢ift heceli fiillerden isim yapan ekin islek oldugunu; gegisli ve gegissiz fiillere
eklenebilecegini belirtmistir. Ekin, fiilin gosterdigi isin adi olma, fiilin gosterdigi isle ilgili sonucu gosteren somut
isimler tiiretme, bir kezde veya kisa siirede olusan isleri adlandiran isimler yapma, daha az sayida 6rnekte goriilen genis
siireli bir igi anlatan isimler yapma, sifat ve zarf gorevi listlenme gibi fonksiyonlarini da belirtmistir (2017: 156-157).
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Marcel Erdal eylem koklerine ya da govdelerine eklenen bu ekin genellikle iki heceli
adlar olusturmak icin kullanildigin1 bildirmistir. Bu ekle iiretilen tek heceli tek 6rnegin
yvem; li¢ heceli tek 6rneginin ise famizim oldugunu belirtmistir. Erdal ayrica ekin ii¢ temel
islevinin olduguna dikkat ¢cekerek bu islevlerin hareket ad1, gegisli eylemlerin nesnesini,
gecissiz eylemlerin ise 6znesini belirten adlar ve nicelik belirten adlar tiiretmek oldugunu

dile getirmistir (1991: 290-291).

3.1.15.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-(X)m} EKki

Eski Tiirk¢ce doneminden barim “mal miilk, servet” (KT K 1), kedim “giyim, kusam” (KT
D33), batim “batim, batma” (KT D 35), Karahanl Tiirk¢esi doneminden todum “doyum”,
oldrum “koétiirim”, yitim “kayba ugramis, eksilmis” (KB 4587, 3238, 4585), Harezm
Tiirk¢esi doneminden adim “adim” , igim “yudum, i¢cimlik” (NF 56/5, 355/7), Kipcak
Tiirk¢esi doneminden bogum “bogum”, tilim “dilim, par¢a”, salkum “salkim” (CC 47b/6,
66a/9, 66a/6), Cagatay Tirkcesi doneminden 6/iim “Slim” (GD 266), yarim “yarim” (STe
(92a-14), Eski Anadolu Tiirkgesi doneminden adim “adim”, yudim “yudum” (SNB 3/3)

adlar1 da bu ekle tiiretilmis 6rneklerdir.

3.1.15.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-(X)m} Eki

Ek, Tirk dilinin tarihsel donemlerinde oldugu gibi cagdas Tiirk dillerinde de olduga
islektir. Bsk. basim “basing, bask1”, havim “sagim, siit sagma, bir sagimlik siit, sagimlik
hayvan”, tartim “gekim, ¢ekim giicii, yakin, benzer; yiik miktar1” (Ozsahin 2017: 63-188-
583), Hak. altam “adim”, ¢carim “yarim” (Arikoglu 2005: 40-82), Kirg. agim “cereyan,
akim”, attam ‘“adim; atlama”, ¢ecim “karar” (Yudahin 2011: 10-60-258), Tat. totam
“demet, bir tutam, bir avug”, yavim “yagis, yagmur, kar” (Oner 2015: 483-564), Trkm.
berim ‘“verme, risvet”’, dadim “tadim, tatma”, sagim “sagim, bir sagista alinan siit
miktar1” (Tekin vd. 1995: 60-130- 552; TDDS I 2016: 138-238, TDDS 1I 2016: 249),
Yak. igim “sikan herhangi bir sey”, kilam “parilty, 1511t (Kiris¢ioglu 1999: 61), YUyg.
boliim “bolim, bolik™, ¢isiim “gelir, kazang, verim”, kélisim ‘“anlasma, sozlesme,

uzlagsma” (Necip 2013: 51-90-197).
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3.1.15.4. Cuvascada {-()m}/{-G)m}/{-m} Eki

Emine Yilmaz Genel Tiirk¢e -(I)m ekinin Cuvasca karsiligi olan bu ekin Cuvascada bir
grup sozciikte goriilen -n > -m degisimi nedeniyle *-m ve -n gibi iki kaynagi oldugunu
bildirir. Bir baska deyisle Genel Tiirkge -n eki ile goriilen bir dizi sézciigiin Cuvascada

-m ile bulundugu bilgisini verir (2002a: 132).

Emine Y1lmaz bu konuda Gustaf John Ramstedt’in goriislerine yer vermistir. Ramstedt’in
ilk 6nce (1922: 22) *-n foneminin s6z sonunda genellikle -m oldugunu ve eger -n olarak
kalmigsa genellikle kisa bir tinlii komsulugunda bulundugunu daha sonra (1957: 132)
*-n foneminin daha ilk Cuvascada saglam olmayan bir bogumlanmayla sdylendigini ve
bu nedenle de birka¢ durumda -m’ye degistigini ilei siirdiigiinii belirtmistir. Emine
Yilmaz, Nicholas Poppe’nin once (1924: 779) iki ayr1 *-n fonemi tasarladigini
bildirmistir: Cuv. -m = GT -n < *-n ve Cuv. -n = GT -n < *-n. Poppe’nin (1926-32: 77)
bu c¢ift gosterimin nedeninin heniiz tam olarak agiklanamadigini belirtmistir. Emine
Yilmaz konuyla ilgili en ayrintili calismay1 Gerhard Doerfer’in (1967: 53-70; 1973: 174-
212) yaptigin1 soyler. Fakat GT -n = Cuv. -m durumunu Ilk Tiirkce bakis agisindan
aciklamanin imkansiz oldugunu bildirir. Y1lmaz’a gore, en kolay:1 -m fonemini birincil
saymak ve diger Tiirk dillerinde —m>-n degisimi oldugunu kabul etmektedir (Ceylan
1997: 100). Emine Yilmaz son olarak Milan Adamovi¢’in (1989: 187-190) goriislerine
yer verir. Adamovi¢’in Cuvasgadaki diger pek cok degisimde oldugu gibi —n>-m degisimi
icin de Fin-Ugor etkisi diisiindiigiinii bildirir. Bunun i¢in kanitinin ise, Votyakg¢ada
Cuvascadakinden daha diizenli bir -n>-m degisimi olmasiyla ve bunun hem
Votyakcadaki Ana Permce sozciiklerde hem de Tatarca ve Ruscga 6diing sozciiklerde

ortaya ¢ikmis olmasidir (Ceylan 1997: 100; Yilmaz 2002a: 132).

Emine Ceylan, Milan Adamovi¢’in goriisiine katilmaktadir. Ceylan’a gore, Cuvascadaki
-n/-m durumu konusunda Altayca baglanti kurmay1 saglayacak sozciikler yoktur. Bu olay1
Cuvasganin kendi i¢ sorunu olarak goérmiis ve diger Tiirk dillerinde paraleli olmadigi igin
Fin-Ugor etkisi olarak diisiinmenin mantikli oldugunu bildirmistir. Ayrica Cuvasgaya
girmis 6diing sdzciiklerde de bu degisimin ortaya ¢ikmis olmasi olayin ikinciligini agikca

gosterdigi bilgisini vermistir (1997: 101).
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Ekin Cuvagcadaki islevleri sunlardir:

a) -(Dm, -(Dm eki, eylemin gosterdigi isle ilgili hareket adlar1 yani eylem adlart tiiretir.
jis-1m “biiyiime, artma” < iis- “bityiimek” (CRS, 523)

Eylemin gosterdigi isle ilgili sonucu gdsteren soyut adlar tiiretir:

sis-im “sezgi, duyu” < sis- “duymak” (CRS, 369)

Suhrim “cagrim” < Suhir-im < suhir- “bagirmak, cagirmak” (CRS, 429)

tuy-im “tahmin, sezis” < fuy- “duymak, hissetmek™ (CRS, 490)

vil-im “5lim” < vil- “6lmek” (CRS, 79)

b) Eylemlerden kalic1 adlar tiiretir:

gik—ﬁn “kuru ot, saman” < ¢ik- “batirmak, kesmek” (CRS, 593)
kiil-im “kosum” < kiil- “atlar1 kosmak” (CRS, 199)

par-im “borg, 6dev” < par- “vermek” (CRS, 270)

pir-im “helezonik, sarmal” < pir- “cevirmek, dondiirmek™ (CRS, 278)
piil-im “oda” < piil- “bdlmek; ¢evirmek” (CRS, 322)

sir-m “duman” < sir- “siirmek, ovmak; siizmek” (CRS, 361)
$i$-im “simsek, yildirnm” < $is- “parlamak” (CRS, 419)
tumla-m “damla” < tumla- “damlamak” (CRS, 493)

tura-m “lokma” < tura- “’kii¢iik parcalara ayirmak” (CRS, 495)
ut-im “adim” < ut- “yiirtimek” (CRS, 519)

c) Ekin sifat tiirettigi 6rneklerde mevcuttur:
piur—ﬁn “kivrimli, diirtilmiis” (CRS, 289) < pi;— “biizmek, daraltmak” (CRS, 288)
ur-im sur-im “gilgin, coskun” < ur- “kudurmak; sur- “parcalamak” (CRS, 515)

uyrim “ayri, ayrim” (CRS, 509) < uyir- “ayirmak, bolmek” (CRS, 508)

d) Eylemin gosterdigi isle ilgili durumu, sonucu gosteren adlar tiiretir:

pj;-J;n “biitlin” < pﬁ— “bitmek, sona ermek” (CRS, 292)

sum/som “ruble, ak¢e” (CRS, 382) < *su-m < ET san, Tat. san “say1, sayma” (CRS, 379)
sul-im “alev” < sul-im (CRS, 423) < sul- “koparmak” (CRS, 422)
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tit-im “duman’” < ¢1- “tiitmek” (CRS, 335)

yuh-im “akim” < yuh- “akmak” (CRS, 643)

3.1.16. {-1} Eki

Zeynep Korkmaz Tiirkiye Tirkcesinde capul, ¢okiil, 151l gibi yalmzca arkaik birkag
ornekte gordiigiimiiz -(X)/ eki oldugunu bildirmistir (2017: 157).

3.1.16.1. {-I} Ekinin Kokeni ile ilgili Goriisler

Zeynep Korkmaz, inel “glivenilir, inanilir” ve tiikel “tam, tamam” gibi sozciiklerdeki -/
ekinin Tiirk¢ce ve Mogolcada ortak oldugunu bildirmistir (1995: 134). Ekin Mogolcadaki
ornekleri sunlardir: kil “Olim”, cirgal “mutluluk™, torol “dogum” (Poppe 1992: 57).

Bazi1 bigimbilgisi ¢alismalrinda bu ek Mogol kokenli olarak nitelendirilmistir.

3.1.16.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-1} EKi

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde islek olmayan bir eylemden ad yapim ekidir. Eski
Tiirkce doneminden indl “giivenilir, inanilir, itimat edilir” (T 31), kisi/ “dar dag gecidi,
kanyon” (BK D 37), Karahanl Tiirk¢esi doneminden amul “sakin, yavas”, osal “gafil”,
tilkel “tamamen, biitiin” (KB 25, 443, 619), Cagatay Tiirk¢esi doneminden kabal
“kusatma”, soyurgal ‘“hediye, armagan” (Eckmann 2017: 53), Eski Andolu Tiirkcesi
déneminden diikel “hep, hepsi, biitiin” (SNB 62/13) gibi 6rnekler bu ek ile tiiretilmistir.

3.1.16.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-1} Eki

Cagdas Tiirk dillerinde islek olmayan bir ektir. Alt. ¢idal “sabir”, komudal
“memnuniyetsizlik”, kaykal “harika, ilgin¢ sey” (Naskali-Duranli 1999: 72-116-102),
Tuv. amidiral “yasam, hayat”, bodal “diisiince, fikir”, biiziirel “inang”, (Arikoglu-Kuular
2003: 4-14-18). Yak. mahtal “‘siikran, tesekkiir”, migil “seving, tebessiim”, (TLG 2007:
1246), YUyg. osal “kéti, iyi degil” (Necip 2013: 299) — eki ile tiiretilmis 6rneklerdendir.
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3.1.16.4. Cuvascada {-1} Eki

Tek bir 6rnegine rastladigimiz bu ekin 6rnegi Eski Tiirk¢eden 6diingleme olmalidir.

Cuvascgada bu ek, gecissiz eylemlerden sifat tiirettigi yapar:
usal “kotiliik, hing; kotii kalpli” (CRS, 516) < ET *osa-; krs. osan- “gafil olmak”

3.1.17. {-mA} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde hem bakma, giilme, sevme gibi ad-fiil eki olarak kullanilan hem de
diigme, cizme, ugurtma gibi kalici adlarin yapisinda goriilen -mA ekinin Cuvasca

bi¢imidir.

3.1.17.1. {-mA} Ekinin Kokeni ile lgili Goriisler

Martti Rasdnen bu ekin eylemden ad yapan -(X)m ekinden gelistigini ileri stirmiistiir. Ekin
kullaniminin -(X)m ekinin kullanimiyla benzer oldugunu fakat -mA ekinin daha nadir

olarak kullanildigini belirtmistir (1957: 133).

Marcel Erdal -mA ekinin basit eylem tabanlarina ve bu eylemlerden olugsmus eylemlere
eklenerek adlar yaptigini gecissiz eylemlerin 6znesine, gegisli eylemlerin ise nesnesine
isaret ettigini bildirmistir. Bu ekin daha ¢ok Karahanli Tiirk¢esinin son donem
metinlerinde islekliginin arttigini belirtmis ancak daha 6nceki metinlerde de goriildiigiine
deginmis yelme “kesif devriyesi, kaparma ‘“kabarcik, baloncuk™, kéziinme *“goriiniim”
orneklerini vermistir (1991: 316). Sinasi Tekin ekin Eski Tiirkcede sifat olarak
kullanildigini bildirmis, eke kesme et “kiyma”, oyma er “oyuncu” orneklerini vermistir

(1992: 84).

Necmettin Hacieminoglu -mA ekinin az kullanilan bir ek oldugunu ve —mak/-mek ekinin

hafifletilmisi olarak kabul edilen ekin fillerin ismini yaptigini bildirmistir (2008: 25).
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Mubharrem Ergin ekin isleklik sahasinin tiim eylem kok ve govdelerini biinyesine aldigini,
islevinin hareket adlar1 tiiretmek oldugunu, is isimleri ifadesi yaninda obje, esya adi

olarak ad ve sifat bigiminde kullanildigini séylemistir (2003: 186).

Tahsin Banguoglu -mA ekini -me Adlar: ve -me Sifatlar: basliklar1 olmak tizere iki baslik
altinda incelemistir. Eski Tiirkcede goriilen Orneklerin -me sifatlart oldugunu; -me

adlarinin daha ¢ok yakin zamanlarda ortaya ¢iktigini belirtmistir (2015: 231).

Zeynep Korkmaz -mA ekinin aslinda bir isim-fiil eki oldugunu ve yapisi acisindan -mAk
kilis adindaki son iinsiiz -k’nin tinliiler arasinda yumusayip yitirilmesinden olustugunu ve
fiillerdeki olus ve kilig anlamlarini bir ig adina doniistiirme 6zelligi tasidigini belirtmistir.
Bu yiizden de her ¢esit olumlu-olumsuz eylem kok ve tabanlariyla ¢ati ekleri getirilmis
eylemlere gelebilecegini ve kimi zaman da asinmaya ugrayarak birtakim kalic1 adlar
ortaya c¢ikardigini bildirmistir (2017: 159). Korkmaz, Banguoglu’nun eki ikiye ayirarak
ayr1 kokenlere baglamasina karsi ¢ikmis ve Eski Tiirk¢cede -mA ekinin hem isim hem de

sifat yapma eki olarak kullanildigini ifade etmistir (2017: 159).

3.1.17.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-mA} EKki

Eski Tiirkce doneminden yelme “kesif miifrezesi, devriyesi” (T 34), Karahanh Tiirkgesi
doneminden kiiciirme “affetme”, kesme “percem, sa¢” (KB 3769, 3284), siizme “kes
(yagsiz, kurutulmus yogurt)”, tegirme “para, degirmen tasi, pide gibi yuvarlak olan (sey)”
(DLT 218/187, 246/215), Harezm Tiirk¢esi doneminden tegme “her” (NF 71/17), tiigme
“diigme” (KE 75v-16), Kipgak Tiirk¢esi doneminde ¢alma “basortiisii”, tiivme “diigme”,
(CC 51b/4, 51a/5), Cagatay Tiirkgesi doneminden egme “egilmis, iki kat olmus” (LD:
725), yagma ‘“yagma, talan” (GD 1610), Eski Anadolu Tiirkgesi doneminden enciime
“bozulmus”, siirme “kirpik diplerine siiriilen boya” (SNB 372/9, 114/4) ekin 6rnegini

olustururlar.
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3.1.17.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-mA} Eki

Bsk. haylanma “segilmis, segme”, katisma “katma, ekleme, birlesme” (Ozsahin 2017:
189-337), Hak. ¢arba “yarma, dovme, bulgur”, hiyma “gdden, rektum; kiyma” (Arikoglu
2005: 80-180), Kirg. tapsirma ‘“‘teslim, vazife”, tuuma ‘“dogma”, tiymo “digme”
(Yudahin 2011: 709-765-776), Tat. biilme “oda; bolme, boliim”, oyrgsma “orgiit; kurum,
kurulus, teskilat; organizasyon” (Oner 2015: 72-368), Trkm. gérkezme “gdsterme”,
yonkeme “sug¢ atma, lekeleme” (Tekin vd. 1995: 708-296; TDDS 1 2016: 463, TDDS II
2016: 555), YUyg. basma “matbaacilik, basim”, bolme “oda” (Necip 2013: 31-50).

3.1.17.4. Cuvascada {-mA} EKki

-mA eki, Cuvas Tiirk¢esinde islek olarak kullanilmaktadir.

Bazi durumlarda Cuvasca -ma/-me’nin, -mak/-mek ekindeki -k sesinin diismesi ile ortaya
¢cikmis bir ek oldugu diistiniilmiistiir: Cuv. ¢akma ~ ET ¢akmak (< ¢ak- “kivilcim etmek”)
“cakmak tas1”; Cuv. hiyma ~ Tir. kaymak, Tat. kaymak (< kay- “kaymak”) “kaymak” gibi
(Fedotov 1996: 336).

Ekin Cuvascadaki baslica islevleri sunlardir:

a) Cuvascada islek bir kullanima sahip olan bu ek Tiirkiye Tiirk¢esindeki gibi eylem
adlar tiiretir:

Sle-me “caligma” < Sle- “calismak” (CRS, 104)

kala-ma “konusma” < kala- “konusmak™ (CRS, 136)

kay-ma “gitme” < kay- “gitmek” (CRS, 134)

kitart-ma “gosterme” < kitart- “gdstermek” (CRS, 163)

kﬁeyme “miicadele etme” < kﬁ’es— “giiresmek, miicadele etmek” (CRS, 171)
kur-ma “gérme” < kur- “gormek” (CRS, 194)

kiiren-me “darilma” < kiiren- “darilmak” (CRS, 201)

pihin-ma “tabi olma” < pihin- “tabi olmak” (CRS, 282)

Sapis-ma “carpisma’” < sapis- “carpismak, savagsmak” (CRS, 397)

Swir-ma “ayuma’” < swir- “uyumak” (CRS, 431)
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Sillen-me “kizma” < sillen- “kizmak” (CRS, 416)

b) Ek, eylemlerden kalic1 adlar yapar:

hii-me “¢it, parmaklik” < hii-/hiv- “gevresini sarmak, kusatmak” (CRS, 570)
pir-me “kat, kirisik, burusuk” (CRS, 290) < pir- “daraltmak, biizmek” (CRS, 288)
pus-ma “basamak, merdiven” (CRS, 317) < pus- “basmak” (CRS, 315)

plil-me “bdlme, oda” < piil- “bolmek™ (CRS, 322)

tii-me “diigme” < tii-/tiv- “ezmek, ufalamak” (CRS, 502)

c) Ek, arag-gerec ve alet adlan tiiretir:

is-ma “kova” (CRS, 55) <is- “cekmek, daldirarak almak” (CRS, 54)
sar-ma “masa ortiisii” (CRS, 347) < sar- “sermek, yaymak” (CRS, 345)
Saklat-ma “kanca ” < saklat- “tutumak, yakalamak, takilmak™ (CRS, 396)
tit-ma “merdiven parmakligr” (CRS, 507) < #it- “tutmak” (CRS, 506)

Ivan Pavlovich Pavlov, -mA ekinin sifat gérevinde de sozctikler tiirettigini bildirmistir.
-mA eki ile tiiretilmis sifat gorevli sozciiklerin daha ¢ok deyimlerde ve kaliplagmis
sozlerde yasadigini belirtmistir: tayma pus “itaatkar” (CRS, 438), sirme kupis “keman”,
turtma kupis “garmon”, tikme karta “cit”, salkama sumir “siddetli yagmur”, ¢aslama Sil

“cagildayan dere” (2014: 155).

3.1.18. {-mAk} Eki

Tirkiye Tiirk¢esinde eylemlere gelerek okumak, gezmek, giilmek gibi gecici hareket

adlar ve ekmek, ¢cakmak gibi kalici adlar yapan -mAk ekinin Cuvasga bigimidir.

3.1.18.1. {-mAKk} Ekinin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Gustaf John Ramstedt ve Andrey Nikolayevic Kononov ekin -m°+-k/-k bigiminde
olusmus bir birlesik bir ek oldugunu diistinmiislerdir (Ramstedt 1957: 100-101; Kononov
1980: 9; Fedotov 1996: 337).
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Fuat Ganiyev bu ekin etimolojisinin tartigmali oldugunu bildirir. Cesitli arastirmacilarin
konu hakkindaki diisiincelerine yer verir. Edvard Vladimirovi¢ Sevortyan ve Willi

Bang, -mak ekinin, -ma ekinden gelistigini sOylerler (Ganiyev 2013: 82).

Tahsin Banguoglu bu ekin eylemlerin mastar sekli oldugunu, Eski Tiirk¢eden itibaren
isim-fiil ve kilis ad1 olarak kullanildigini bildirmistir. Banguoglu adlarin alabilecegi her
eki almasma karsin -mAk eki almis eylem kok ve tabanlarma iyelik eklerinin
getirilemedigini ve bu c¢esit kullanimlarda yerini -me isimlerine biraktig1 bilgisini

vermistir (2015: 269-270).

Zeynep Korkmaz -mAk ekinin eylemin mastar gsekli olarak isimlendirildigini ve
eylemdeki soyut hareketleri adlandiran, onlar1 bicimine sokan bir ek olarak tanimlar. Ekin
gecisli ve gecissiz, olumlu ve olumsuz cesitli eylem kok ve tabanlarina eklenerek a¢matk,
bakmak, ge¢mek, yetismek gibi gecici kilis adlart tlirettigini belirtmistir. Ayrica ekin
gecici kilig adlar1 yapma disinda kaliplasma yoluyla basmak/pasmak “ayakkab1”, cakmak,
ekmek, kalic1 adlar yaptigini da bildirmistir (2017: 162).

3.1.18.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-mAk} Eki

Eski Tiirkce doneminden armakgisin (KT D 6), ukmak “akil, goris, fikir”, tiziilmdk
“siiklinet” (Gabain 2007: 53) ornekleri mevcuttur. Talat Tekin armak¢isin 6rnegini
vermistir (2016: 89). Karahanli Tiirk¢esi doneminden aritmak “temizleme”, toriitmek
“yaratmak” (KB 5631, 1934), Harezm Tiirk¢esi doneminden kadgurmak ‘“iiziilmek,
tasalanmak”™, teprenmek ‘“hareket etmek” (NF 412/14, 229/9), Kipgak Tiirkcesi
doneminden a¢mak ‘“agmak”, tokmak “tokmak” (CC 6b/4, 43b/24), Cagatay Tiirkcesi
doneminden kormek “gérmek”, sormak “sormak” (CC 1053, 408), Eski Anadolu
Tiirk¢esinden basmag ‘“‘ayakkab1”, cakmak ‘“‘ates yakma araci”, comak “giirz, topuz,
degnek” (SNB 193/7, 192/1, 244/14) vb. 6rnekler -mAk ekiyle tiiretilmis adlardir.
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3.1.18.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-mAk} Eki

Ek, Cagdas Tiirk dillerinde de gecici adlar yapmakla birlikte daha ¢ok kalici adlar yapar.
Bsk. kismek “i¢i oyuk agac kova”, uymak “yiiksiik; kii¢iik oyuk yer” (Ozsahin 2017: 291-
667) Hak. oymah “gukur, girint; dere; ¢ukurluk”, sidamah “tahammiil, sabir, metanet”
(Arikoglu 2005: 331-419), Tat. asamak “yemek, as”, ikmek “ekmek; yemek, rizk; iicret,
maas” (Oner 2015: 36-167), Trkm. goneltmek “diizeltmek, dogrultmak” (Tekin vd. 1995:
292; TDDS 1 2016: 461), tiysmek “y1gin, kiime” (Tekin vd. 1995: 658; TDDS 11 462),
Yak. agamaah “yapiskan, yapisan”, ketemeh “dikkatli, uyanik” (Kiris¢ioglu 1999: 61),
YUyg. cakmak “kirmak, bozmak; yildirim, simsek”, oyganmak “ayanmak” (Necip 2013:
68-301).

3.1.18.4. Cuvascada {-mAk} Eki

Emine Yilmaz bu ekin Eski Tiirkge ve Genel Tiirk¢ge -mAk ekinden 6diingleme bir ek
oldugunu bildirir (2002a: 135).

Ekin Cuvascada -mah, -meh yanbigimlerine de rastlanilmaktadir: urtmah/urtmak “uzun,
kalin sirik < urt- “almak, atmak” (CRS, 516), sitmah “obur, acgdzIli” < sit- “yutmak™
(CRS, 405).

Cuvascgada -mAk ekinin islevlerini su sekilde gruplandirabiliriz:

a) -mAk ekinin Cuvascada sifat yaptig1 6rneklerin sayist oldukcga fazladir:
av-mak “egimli” (CRS, 22) < av- “egmek” (CRS, 19)

car-mak “egik” < ¢ar- “durdurmak, yatistirmak, kesmek” (CRS, 580)
sis-mak “tombul, yuvarlak” < gi5- “sismek” (CRS, 627)

tis-mak ‘“uzun, uzun boylu ” < tis- “¢cekmek, uzatmak™ (CRS, 461)

us-mak “‘sarkik, egik” (CRS, 516) < us- “indirmek, egmek” (CRS, 517)

b) Cuvascada -mAk ekinin eylemlere gelerek arag-gereg, nesne ad1 yaptig1 goriiliir:
¢ik-mek “direk, slitun; merdiven” (CRS, 594) < ¢ik- “kesmek, saplamak” (CRS, 593)
kat-mak “kazma, ¢apa, tirmik” (CRS, 153) < kat- “ignelemek, kiiclik parca kirmak” (CRS,
152)
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suk-mak “patika, sokak” < suk- “yenmek, vurmak, kirmak, bolmek” (CRS, 380)
tak-mak “deri ¢anta; kita, dortliik” (CRS, 439)
tuk-mak/tok-mak “tokmak” (CRS, 491)

urt-mah “uzun, kalin sirik” < urt- “almak, atmak” (CRS, 516)

c) Eylemlere gelerek kalict adlar tiiretir:

car-mak “portlek, sas1” (CRS, 580) < ¢ar- “gdziinii dikip bakmak” (CRS, 579)

kas-mak “yaramaz, yerinde duramayan; beceriksiz” (CRS, 150) < kas- “orada burada
gezinmek, bos bos gezmek™ CRS, 149)

pus-mak “ayakkab1” < pugs- “batirmak” (CRS, 321)

sul-mak “kapsam, agiklik, boyut, agirlik” (CRS, 381) < sul- “yerine koymak, sergilemek,
yaymak” (CRS, 380)

sis-mak “sigman, tombul” < sis- “sismek” (CRS, 627)

yil-mak “ilmik, diigim” < yil- “diigiimlemek” (CRS, 119)

Feyzi Ersoy ekin Mogolcada da goriildiigiinii: ¢cadmag “becerikli, hiinerli, yetenekli” <
cada- “yapabilmek”, holimog “karisik, karma” < holi- “karistirmak”, siydmeg “kesin,
kat1” < giyde- “karar vermek, kararlastirmak™ 6rnekleri ile aciklar (Ersoy 2012: 240).

3.1.19. {-mAn} Eki

Tiirkiye Tiirkcesinde degirmen, kocaman, sisman'® gibi adlarin yapisinda gordiigiimiiz

-mAn ekinin Cuvasca bi¢imidir. Ek Tirkiye Tiirk¢esinde islek degildir.

3.1.19.1. {-mAn} Ekinin Kékeni ile Tlgili Goriisler

Besim Atalay'® Tiirkcemizde Men-Man adli eserinde ekin ben zamirinden kaliplasarak

olusmus bir ek oldugunu 6nestirmiistiir (1940: 18).

18 Sozciigiin kokeni tartigmalidir. Jean Deny sdzciigii sis adindan tiiremis bir addan ad yapim eki olarak ele alirken,
Marcel Erdal ve Zeynep Korkmaz sis- eyleminden tiiremis bir eylemden ad yapim eki olarak ele almislardir (Deny
1941: 314; Erdal 1991: 388; Korkmaz 2017:163).

19 Besim Atalay +mAn ekinin on bes farkl islevini tespit etmistir. Bu iglevler sunlardir: ad, sifat, kisi adi, ulus ad,
miibalaga, aygit adi, azlik ve kiigiikliik ilgeci, yer (mekan) adi, kisi sifati, benzeme, ertek (meslek) adi, eylem
(action)adi, ulak (zarf), edicilik (faaliyet), zaman (1940: 18).
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Gustaf John Ramstedt ve Martti Résidnen -mAn ekinin -ma+-n eklerinin birlesmesi

sonucunda meydana gelmis olabilecegini ileri siirmiislerdir (Résdnen 1957: 135).

Zeynep Korkmaz -mAn ekinin gegisli, gecissiz eylem kok ve tabanlarindan adlar tiireten
ve islek olmayan bir kullanima sahip ek oldugunu; ¢at1 eki almis eylemlere gelmedigini
belirtmistir. Ekin {izerinde pir parca abartma ve siireklilik fonksiyonu tasidigini gegisli

eylemlerden degirmen, sokman gibi ¢ok az sayida ad tiirettigini sOylemistir (2017: 163).

3.1.19.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-mAn} Eki

Eski Tiirkgede bu ekle tiiretilmis ¢cok fazla sozciige rastlanmaz.

Marcel Erdal ekin Eski Tiirkgedeki kullanimu ile ilgili fuman “sis, duman”, tegirmen
“degirmen”, yaman “koti” (< *yav-), sisman “sisman”, talagman “tartismaci insan”,
kégmen “gdemen”, komen “sihirbazlik, sihir” (< kor-) drneklerini vermistir (1991: 387).
Karahanlh Tiirkgesi doneminden ortmen “dam”, tegirmen “degirmen” (DLT 622/519,
185/159), Harezm Tiirkgesi doneminden tegirmen “degirmen” (NF 159/12), Kipgak
Tiirkgesi doneminden talagsman “haydut, yol kesen, harami” (CC 60a/27), Cagatay
Tiirk¢esi doneminden yaman “koti” (GD 970), Eski Anadolu Tiirkgesi doneminden
yaman ‘“fena, kotii, hos olmayan” (SNB 188/3) 6rnekleri -mAn ekiyle tiiretilmis adlardir.

3.1.19.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-mAn} EKi

Eski Tiirkcede bu ekle tiiretilmis cok fazla sézciige rastlanmaz. Marcel Erdal ekin Eski
Tiirkcedeki kullanimu ile ilgili tuman “sis, duman”, tegirmen “degirmen”, yaman “kotii”
(< *yav-), sisman “‘sisman”, talasman “tartismaci insan”, ké¢men “gb¢men”, komen
“sihirbazlik, sihir” (< kor-) oOrneklerini vermistir (1991: 387). Karahanli Tiirkgesi
doneminden Ortmen “dam”, tegirmen ‘“degirmen” (DLT 622/519, 185/159), Harezm
Tiirk¢cesi doneminden tegirmen “degirmen” (NF 159/12), Kipcak Tiirk¢esi doneminden
talasman “haydut, yol kesen, harami” (CC 60a/27), Cagatay Tiirk¢esi doneminden yaman
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“kotii” (GD 970), Eski Anadolu Tiirkgesi donemindeN yaman “fena, kotii, hos olmayan”
(SNB 188/3) ornekleri -mAn ekiyle tiiretilmis adlardir.

3.1.19.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-mAn} EKi

-mAn eki ¢agdas Tirk dillerinde islek bir ek degildir. Eklendigi sézciik sayis1 bes on
ornegi gecmez. Kirg. tegirmen “degirmen” (Yudahin 2011: 721), Tat. azman “azman,
azgm” (Oner 2015: 42), Trkm. degirmen “degirmen” (Tekin vd. 1995: 142; TDDS 12016:
257), YUyg. tuman “sis, duman” (Necip 2013: 426).

3.1.19.4. Cuvascada {-mAn} Eki

Emine Yilmaz Cuvasc¢a -mAn ekinin Eski Tiirk¢e ve Genel Tiirkgeden ddiingleme bir ek
oldugu bilgisini verir (2002a: 134). Cuvasgada eklendigi sozciiklerden soyut ve somut

adlar tiireten bu ek islek olmasa da kullanim alanina sahiptir.

a) Eylemin hareketiyle ilgili nesne adlar1 yapar:

ar-man “degirmen” (CRS, 41) < ar-, avir- “¢evirmek, dondiirmek™ (CRS, 39)

kar-man ‘“‘para kesesi; kale” (CRS 146) < kar- “agmak, 6rtmek, doldurmak; duvarla
cevirmek, germek” (CRS, 144)

sith-man “kaftan, elbise” < sih- “sokmak, sorusturmak” (CRS, 355)

swvar-man “su degirmeni” < s1v ar-man < ar-, avir- “gevirmek, dondiirmek” (CRS, 39)

Liya Sergeyevna Levitskaya -mAn ekini 3 grupta degerlendirir. Bunlardan ilki eylemden
ad yapar: arman “degirmen”, karman “kale”, kiismen “kiirek” gibi, ikincisi addan ad
tiiretir: utaman “basbug”, lglinciisii ise etimolojisi bilinmeyen bir ek, virman “orman”

(1976: 135).

3.1.20. {-mAr}/{-mir} Eki

Tirkiye Tiirkgesinde yagmur, komiir gibi simirhi sayida adin yapisinda gordiiglimiiz

-mUr ekinin Cuvasca bigimidir.
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3.1.20.1. {-mXr} Ekinin Kokeni Tle Tlgili Goriisler

Islek olmayan bir ektir. Gustaf John Ramstedt -mXr ekini Mogolcada bulunan -buri eki
ile iligkilendirir (1912: 72).

Annemarie von Gabain Eski Tiirkgede -mir, -mur seklinde goriilen ve az kullanilan bir ek
oldugundan bahsetmistir (2007: 53). Sinasi Tekin eylemin sonucunu bildiren bir ek
oldugunu ve -mur ekindeki /u/nun asli olup olmadiginin belirsiz oldugunu bildirmistir
(1992: 85). Marcel Erdal, -mXr olarak gosterdigi ekin hem gecisli hem de gecissiz
eylemlere eklenebildigini 6zellikle gercek faillere isaret ettigini veya onlarin karakteristik

ozelliklerine isaret ettigini bildirmistir (1991: 389).

3.1.20.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {~-mXr} Eki

Eski Uygur Tiirk¢esi doneminden al/mir “hirs” (Maitr. 44a/15-16[98], yagmur “yagmur”
(Maitr.18/36-38[66], Karahanli Tiirk¢esi doneminden yagmur “yagmur” (KB 118a,
5314a), yagmur “yagmur” (DLT 13/7), Harezm Tiirk¢esi doneminden komiir “kémiir”
(KE 175v-11), tamar~tamur “damar” (KE 61v-18), Kipgak Tiirk¢esi doneminde komiir
“komiir”, tamar “damar” (CC 42b/20, 48a/23), Cagatay Tiirk¢esi doneminden tamar
“damar” (GD 1012), Eski Anadolu Tiirk¢esinden yagmur “yagmur” (SNB 181/12) gibi

ornekler bu ek ile tiiretilmis adlardir.

3.1.20.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-mXr} Eki

Bsk. hikmir “cimri, pinti; muhafazakar”, lismir “yeni yetme, delikanl, gen¢” (Ozsahin
2017: 196-674), Trkm. yagmir “yagmur”, oymur “cukur, ¢ukur olmus yer” (Tekin vd.
1995: 669-498; TDDS 1I 2016: 494-171), Yak. sohumar “ani, ansiz” (Kiris¢ioglu 1999:
64).
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3.1.20.4. Cuvascada {-mAr}/{-mir} Eki

Emine Yilmaz, Eski Tiirkge ve Genel Tiirkgedeki dar {inliilii bigimlerinin yaninda
Cuvascgadaki -mar eki bulunduran 6rnekler de belirlendigini bildirmistir (2002a: 135).

Cuvascada siirl1 6rnekte bu eki gérmekteyiz.

a) Cuvascada da islek olmayan bu ek, eylemlerden ¢esitli adlar tiiretir:
cuk-mar “kalin sop” < ¢uk- “vurmak” (Yegorov 1964: 326)

pus-mir “bask1” < pus- “basmak” (CRS, 315)

Su-mir “yagmur” < su- “yagmak” (CRS, 421)

Gustaf John Ramstedt’e gore ekin Klasik Mogolcadaki -bUri, -mUri ve Cagdas
Mogolcadaki -bAr, -bOr, -vAr, -vOr,-mAr, -mOr ekleriyle Eski Tiirk¢eki -mXr ekinin
arasindaki iliski kesindir (1912: 72).

3.1.21. {-mis}/{-mis} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde asil islevi gegmis zaman sifat-fiilleri tiiretmek olan -mXs ekinin
Cuvasca bicimleridir. Bu ekin, Tiirkiye Tiirk¢esinde kaliplasarak kalici adlar da tiirettigi

gortliir.

3.1.21.1. {-mXs} Ekinin Kokeni ile lgili Goriisler

Gustaf John Ramstedt’e gore bu ek, Tiirkge -miy sifat-fiil eki < -m ismi + is “nesne, sey”
(=Kor. il “nesne, 13”, Mog. iijle, Manc. wejle, Yak.(< Mog.) ild ile ilgilidir (1957: 101-
102).

Zeynep Korkmaz Eski Tiirkcede mevcut olan -m/s ekinin bir sifat-fiil eki oldugunu fakat
kaliplagsma ile az da olsa ad tiiretim islevinin de bulundugunu bildirmistir (2011: 47-48).
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Annemarie von Gabain eki eylemden ad yapan ekler icerisinde ele almis; etken ve edilgen
nitelikli, siire¢ agisindan belli olmayan isim-fiil sikca da yliklem adi yaptigint dvmis

ovgl”, ati kotriilmis “ad1 yiliksek, ulu, yiice” gibi d6rneklerle gostermistir (2007: 53).

Talat Tekin +mis olarak verdigi eki eylemden ad tiireten ekler baghig altinda gegmis
zaman eylem sifat1 tiireten ek olarak tanimlamis igidmis “beslemis”, kalmis (hayatta)

kalanlar”, tdgmis “erisme, varma” 6rneklerini vermistir (2016: 89).

Muharrem Ergin eki partisip ekleri arasinda degerlendirir: okumus (adam) gibi gecici

adlar, dolmus, yemis gibi kalict adlar tiirettigini belirtmistir (2003: 199).

Zeynep Korkmaz bu ekin esasen bir sifat-fiil eki oldugunu ve ge¢mis zamandan beri
yapilmis ve sona ermis islere igsaret eden sifatlar tlirettigini bildirmistir. Bu sifatlarin bir
kisminda zaman gosterme islevinin gittikce zayiflayarak kalici sifatlar haline geldiklerini
ve +mls/+mUs ekiyle kurulan sifat tamlamalarinda ad dgesinin atilmasi1 ve sifattaki
gecmis zaman gosterme iglevinin iyiden iyiye asinmasi ile kalict birtakim adlar da

olusturdugunu belirtmistir (2011: 47-48; 2017: 165).

3.1.21.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-mXs} Eki

Eski Tiirk¢e doneminden igidmis “beslemis” (BK K 6), tdgmis “erisme, varma” (T 18),
Karahanl Tiirkgesi doneminden kiisemis “kisi ad1”, ogdiilmis “kisi adi” (KB 502, A33),
Harezm Tiirk¢esi doneminde furmus “hayat, yasam” (KE 201r-3), Eski Anadolu Tiirkgesi
doneminde yemis “meyve” (SNB 358/7) vb. drnekler bu ekle tiiretilmis adlardir.

3.1.21.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-mXs} Eki

Bsk. bulmig “olay, vaka; olmus”, hinamis “deneyim, gorgii, tecriibe; belirti, iz”, yazmais
“kader, yazgi, alin yazis1” (Ozsahin 2017: 110-198-705), Kirg. cazimis “kader, takdiri
ilah1”, kilmig “cinayet; agir cezayr mucip olan cinayet”, kormiis “yenilik, yeni sey”

(Yudahin 2011: 195-453-507), Tat. tuvmis “dogus, diinyaya gelme; dogan, dogmus”,



158

ukimis “bilim, dgrenim, tahsil” (Oner 2015: 502-511), YUyg. turmus “hayat, dmiir,
gecim”, otmiis “geemis” (Necip 2013: 427-309) gibi adlar bu ekle tliretilmistir.

3.1.21.4. Cuvascada {-mis}/{-nﬁs} Eki

Emine Yilmaz Genel Tiirk¢ede kalic1 adlar da yapan bu ekin, Tatarca ve Baskurtgadan
odiingleme oldugu bilgisini verir (2002a: 135). Ekin bilinyesinde bulunan -s sesinden

otiirti 6diingleme oldugu agiktir.

Ekin Cuvascadaki islevleri sunlardir:

a) -mis/-mis eki, eylemlere gelerek kalici adlar tiiretir:

pitrat-mis “‘yem” < pitrat- “karigtirmak” (CRS, 281)

pii-mis “ug, son” (CRS, 293) < pii- “bitmek” (CRS, 292)

pusla-miy “baslangig, i1k < pusla- “baslamak” (CRS, 318)

Si-mis “meyve, yemis” (CRS, 417) < si- “yemek” (CRS, 414)

tir-mig “durum, hal” (CRS, 460) < tir- “durmak, kalmak” (CRS, 457)

tuhat-mis “blylci, sihirbaz” (CRS, 501) < tuhat- “fal agmak, biiyii, sihir yapmak™ (CRS,
500)

tultar-mis “ev sucugu, salam1” < tultar- “doldurmak, yigmak™ (CRS, 493)

b) Eylem kok ve tabanlarina gelerek insana 6zgii sifatlar tiiretir:

yuntar-mig “kaprisli, dik kafali, inat¢1” < yuntar- “kapris yapmak, inat etmek” (CRS, 640)
astar-mis “ayartici, iffetsiz” < astar- “ayartmak” (CRS, 45)

ilirt-mis “cekici, ayartici, kandiric1” < ilirt- “kandirmak” (CRS, 111)

kultar-mis “sakaci, giildiirmeyi seven” < kultar- “giildiirmek, sevindirmek” (CRS, 191)
lirka-mis “geveze” < lirka- “bos bos konugsmak, homurdanmak™ (CRS, 213)

t171;1ter—m1:9 “sasirtict, korkung” < tilmter- “sasirtmak, hayrete diistirmek” (CRS, 469)
yilintar-mis  “nazli, hirgin, alingan” < yilintar- “yalvartmak, nefret -ettirmek,
hir¢inlasmak™ (CRS, 120)

yi;lﬁter-ml;vs “biktiran” < yz;z;Lter- “biktirmak” (CRS, 128)
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Mihail Romanovig¢ Fedotov, bu ekin bazi yer adlarina da bulundugunu bildirmistir: 7irmis

(Batirev, Ibresin, Kanas bolgesi Cuv. Cumh.), Tatmis (Alikov, Kanas, Batirev Bolgesi
Cuv. Cumh.), Tukatmis (Alikov Bolgesi Cuv. Cumh.), Sitmis (Urmar bolgesi Cuv.
Cumh.) (1996: 340).

3.1.22. {-ne} Eki

Tiirkiye Tiirk¢esinde mevcut olmayan bir eylemden ad yapim ekidir.

3.1.22.1. {-ne} Ekinin Kokeni le Ilgili Goriisler

Eylemden ad yapan -ne ekinin kdkeni hakkinda herhangi bir agiklama yapilmamastir.

3.1.22.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde {-ne} EKi

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde bulunmayan bir ektir.

3.1.22.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-ne} Eki

Liya Sergeyevna Levitskaya bu ek ile ilgili ¢agdas Tiik dillerinden Bsk. birne “kiz
tarafinin damadin ailesine verdigi hediye” (Ozsahin 2017: 93), Tat. birne “ceyiz” (Oner
2015: 61; Nog. berne “silah tiirii”, Karaim. birn’a “hediye” drneklerini vermistir (1976:

137).

3.1.22.4. Cuvascada {-ne} EKi

N. A. Andreyev -ne eki ile tliretilmis parne “hediye”, pI;ne “kasa, kutu”ve ¢irne “tirnak”

orneklerini vermistir (Levitskaya 1976: 137).

Tek bir drnegine rastladigimiz eylemden ad yapim ekidir.

par-ne “hediye” (CRS, 272) < par- “vermek” (CRS, 270)
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3.1.23. {-U}/{-v} Eki

-U, -v eki, Tiirkiye Tiirk¢esinde bulunmayan fakat diger Tiirk dillerinde mastar eki olarak
kullanilan bir eylemden ad yapim ekidir. Eylemden ad yapma eki olarak ¢agdas Tiirk
dillerinde islek bir ek olan -U, -v, Eski Tiirkce eylemden ad yapan g/-g, -agu/-egii ve
-gu/-gii eklerinden gelismistir.

3.1.23.1. {-U}/{-v} Ekinin Kokeni Ile Tlgili Goriisler

Eski Tirkgede -g/-g, -agu/-egii ve -gu/-gii bigiminde goriilen bu ek bazi sesbi¢cimbilgisel
degisimler gecirmis fakat giiniimiize kadar gelerek cagdas Tirk dillerinin bircogunda
islekligini kaybetmemistir. Tarihi Tiirk dillerinden de 6zellikle Kipgak Tiirkgesinde bu

eki gorebilmekteyiz.

Ali Fehmi Karamanlioglu Eski Tiirk¢edeki addan eylem yapan -g/-g ekinin Kuzey (Bat1)
Tiirk¢esinde -v oldugunu belirtmistir (1994: 36).

3.1.23.2. Tiirk Dilinin Tarihsel Donemlerinde{-U}/{-v} Eki

Tirk dilinin tarihsel donemlerinde birden fazla heceli kelimelerin sonunda -g olarak
kullan1ldig1 durumlar oldugu gibi s1zicilagarak -v seklini aldig1 da goriiliir.

Eski Tiirk¢e doneminde kapig “kapr” (BK D 15), bilig “bilgi” (KT G, 7), tug “engel,
mani” (T 26), isig “aziz, sevgili” (IB 67), étiig “rica, maruzat” (IB 19), isig “aziz, sevgili”
(IB 67) eklerini gormekteyiz. Ali Fehmi Karamanlioglu Eski Tiirkge —g/-g ekinin Kipgak
Tirkgesi doneminde /v/ye doniistiigii bilgisini verir (1994: 36). Mustafa Argunsah ve
Galip Giiner Kipcak donemi eserlerinden olan Codex Cumanicus’ta -(1, U)G, -(I, U)K, —
(I, U, O)v yan big¢imleri ile goriilen ekin, ¢ogunlukla eylemin sonucunu gosteren somut
veya soyut adlar tlirettigini bildirir (2015: 80). Kipgak Tiirk¢esi doneminden acuv “keder,
tiziinti” (CC 70a/16), aruv “temiz” (CC 70a/8), kiitov “siirii, topluluk” (CC 63a/40), bitik
“kitap, yaz1” (CC 30a/2) gibi ornekler verilebilir. Cagatay Tiirk¢esi doneminde arig
“temiz, pak” (SD: 29), bitig “yazi, mektup” (SD: 494), Eski Anadolu Tiirk¢esinde -g

sesinin eriyerek ekin Oniindeki iinliinlin yuvarlaklagmas1 dikkat c¢ekicidir. bilii “bilgi”



161

(SNB 52/3), bitii “yaz1” (SNB 342/3), busu/bust “tuzak” (SNB 197/8), 6lii “cansiz” (SNB
263/5), aru “temiz” (SNB 186/2) orneklerinde goriilmektedir.

3.1.23.3. Cagdas Tiirk Dillerinde {-U}/{-v} Eki

Cagdas Tiirk dillerinde mastar eki olarak kullanilmaktadir. Ek, bazi1 Tiirk dillerinde
sizicilagarak -g/-g>-v>-w seklindeyken kimi Tiirk dillerinde ise ekin tamamen eriyerek

uzunluk olusturdugu goriiliir.

Alt. aju “dag ge¢idi”, amadu “amac, maksat, hedet”, biirkii “ortii; tencere kapagi; kapak”™
(Naskali-Duranli 1999: 22-25-47), Kirg. baskaruu “basarma; basa gecme; idare”, izdoo
“aragtirma; arama”, oyloo “tefekkiir, muhakeme” (Yudahin 2011: 96-376-604), Tat. aguv
“zehir”, saylav “se¢im”, (Oner 2015: 26-401), Trkm. yazuv “yaz1”, okuv “okuma, tahsil,
egitim; ders, konu”, saylav “se¢me, secis; se¢im” (Tekin vd. 1995: 686-486-566; TDDS
IT 2016: 525-150-273), Yak. iaru ‘“act”, ahatuu, ihii “i¢ki”, bagaru “arzu, istek”
(Kirig¢ioglu 1999: 57) gibi 6rnekleri vardir.

Hakasgada bu ek, Eski Tiirk¢edeki sekli olan -(X)g’yi korumustur: a¢ig “aci, tath karsit1”,
arig “temiz”, olig “olii, 6lmiis, 6len” (Arikoglu 2005: 26-50-335).

3.1.23.4. Cuvascada {-U}/{-v} Eki

Eski Tiirk¢ede -g/-g olan bu ek Cuvascada iinliilerden sonra sizilasarak -v seklini almais,
tinslizlerden sonra ise yuvarlaklasarak -U olmustur. Ek Kipgak dillerinde mevcuttur ve

Cuvasgaya Tatarca’dan 6diinglemedir.

Mihail Romanovi¢ Fedotov Cuvasca bu ekin Eski Tiirkce ile bagin1 gostermek icin Cuv.
uylav < ET ayag “hiirmet, saygi” < aya-: hiirmet etmek, saymak; Cuv. pilhav/pulhav
“dalgalanma, calkant1” ET bulgak “kansiklik, isyan” < bulga- karistirmak (Fedotov

1996: 331) 6rneklerini vermistir.

Ekin islevleri su sekilde siralanabilir:
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a) Eylem kok ve tabanlarina gelerek kalici adlar tiiretir:

car-u “engel, gecikme” < ¢ar- “engellemek” (CRS, 579)

cin-ii “cagr1, davet” < cin- “cagirmak, davet etmek” (CRS, 54)

huna-v “filiz” < huna- “dallanmak” (CRS, 562)

huskan-u “hareket” < huskan- “hareketlenmek” (CRS, 567)

Inen-ii “inan¢” < men- “inanmak” (CRS, 101)

kala-v “hikaye” < kala- “sOylemek, anlatmak™ (CRS, 136)

kiskir-u “qighk” < kigkir- “bagirmak”™ (CRS, 165)

kires-ii “miicadele, giires” < kireg- “giiresmek, miicadele etmek” (CRS, 171)
kir-ii “damat, giivey” (CRS, 172) < kir- “girmek” (CRS, 170)

kit-ii “siirii” < kii- “giitmek, beklemek” (CRS, 174)

lar-u “oturum, toplant1” < lar- “oturmak” (CRS, 206)

muhta-v “0vgl” < muhta- “6vmek” (CRS, 249)

pil-ii “bilgi, bilme” < pil- “bilmek” (CRS, 287)

pulis-u “yardim” < pulis- “yardim etmek” (CRS, 312)

sina-v “deneme, deney” < sina- “denemek, sinamak” (CRS, 351)

sut-u “satis, ticaret” < sut- “satmak” (CRS, 385)

suyla-v “se¢im” < suyla- “secmek” (CRS, 380)

Sapis-u “savas, vurusma’” < sapis- “savagmak, vurusmak” (CRS, 397)

sir-u “mektup, yaz1” < sur- “yazmak” (CRS, 433)

$mter-ii “galibiyet, zafer” < $ter- “yenmek” (CRS, 411)

tille-v “hedef” < tille- “nisan almak” (CRS, 470)

tiile-v “licret, para” < tiile- “6demek™ (CRS, 502)

usra-v “sakli, gizli” < usra- “saklamak, gizlemek” (CRS, 517)

uyril-u “ayrilik” (CRS, 509) < uy(i)ril-u < uyiril-: ayrilmak, béliinmek (CRS, 508)
yihra-v “gagri, davet” < ythir-av < ythra-: ¢agirmak, davet etmek (CRS, 133)
yuna-v “tehdit” (CRS, 640) < yuna- “tehdit etmek” (CRS, 639)

yurat-u “sevgi, ask” < yurat- “sevmek” (CRS, 641)

b) Gegici eylem adlar tiiretir:

hinthtar-u “alistirma” < hinihtar- “alistirmak” (CRS, 545)
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kalas-u “konusma” < kalas- “konusmak” (CRS, 137)

kilis-ii “anlagma” < kilzs- “anlagmak” (CRS, 176)

makir-u “aglama” < makir- “aglamak” (CRS, 224)

S$met-ii “yenileme” < $met- “yenilemek” (CRS, 410)

Sitm-ii “olgunlagma” < Sitm- “biiyiimek” (CRS, 420)

tasat-u “temizleme” < tasat- “temizlemek” (CRS, 447)

ulta-v “aldatma, aldatis” < ulta “” (CRS, 511)

uyril-u “ayrilma” < uyril- “ayrilmak” (CRS, 509)

viren-ii “okuma, 6grenme” (CRS, 75) < viren- “6grenmek” (CRS, 74)
vula-v “okuma” < vula- “okumak” (CRS, 84)

yj;—ii “aglama, aglayis” (CRS, 130) < yz;— “aglamak” (CRS, 128)

yusa-v “diizeltme, iyilesme” < yusa- “diizeltmek, onarmak” (CRS, 642)

c) Eylemin hareketiyle ilgili sifatlar tiiretir:
usra-v “sakli, gizli” < usra- “tutmak, bulundurmak, saklamak, korumak” (CRS, 517)
tirke-v “tembellik, uyusukluk™ <iirken- “tembellik etmek, tisenmek” (CRS, 523)

vaska-v “ivedilik, acillik” < vaska- “acele etmek” (CRS, 65)

Mihail Romanovi¢ Fedotov -U/-v ekinin Cuvasg¢ada bugilin de yeni sozciiklerin
tiiretiminde de rol oynadigini bildirmistir: visev “ucus” (CRS, 76) < vis- “ucak”, ti?g’ev
“aragtirma” (CRS, 474) < U}v?(;e— “arastirmak”, puplev “konugma, teklif” (CRS, 314) <
puple- “konusmak” (1996: 344).
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SONUC

Bu c¢alismada Cuvagsg¢ada ad tiiretiminde goriilen toplam altmis iki yapim eki
incelenmistir. Bunlardan otuz dokuzu addan ad yapim eki, yirmi ii¢li ise eylemden ad
yapim ekidir. Ekleri incelemede kullanilan yontem soyledir: Oncelikle incelenen ekin
Tiirkiye Tiirk¢esinde de 6rnekleri varsa bunlara deginilmis, daha sonra sirasiyla ilgili eke
dair koken bilgisi, ekin Tirk dilinin tarihsel donemleri ile ¢agdas Tiirk dillerindeki
durumu, son olarak da Cuvascadaki durumu iizerinde durulmustur. Bu eklerden ¢ogunun,
Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde ve c¢agdas Tiirk dillerinde de ad tiiretiminde
kullanildigr tespit edilmistir. Cuvascada addan ad tiiretiminde kullanilan ve Tiirk dilinin

tarihsel donemleri ile ¢agdas Tiirk dillerinde de taniklanan ekler asagidaki gibidir.

Addan Ad Yapan Ekler
Cuvasca Tiirk Dilinin Tarihsel | Cagdas Tiirk Dilleri
Donemleri
{+(A)k}/{+k}: varak “kiigiik {+Ak}/{+Xk}: yulak {+Ak}/{+Ok)}:koyonok
cukur” “kiigiik ¢cay, derecik” “tavsan yavrusu” (Alt.)
{TAs}/{+(a)s}/{+(a)¢}: tulas “dis | {+A¢}: kulag “kulag” | {+A¢}: kira¢ “kirag”
tabaka, distan” (TT)
{+¢An)}: Jluv'gan “caligkan” {+¢An}: stizcen
“konuskan” (Tat.)
{+cik)/{+eik): encik “kese, para | {+CXk}: yancuk {+cXk}: balcik
torbas1” “torba, kese” “bal¢ik”
{+hA}/{+kA): pike “hanmimefendi” | {+kA}: begkd “bey” {+kA): bike
“hanimefendi” (Tat.)
{+hi}: kerhi “gliziin, glize ait” {+KI}: burunki {+kX}: aksamki
“Onceki” “aksamki” (TT)
{+i}: yalti “koydeki” {+dAkl)}: tagdaki {+dAkl}: adatdak:
“dagdaki” “olagan, her zamanki”
(Trkm.)
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{+ﬁ)n}/{+(1’jn}/{+n}: hilin:

“kisin, kis siiresince”

2

{+Xn ! kiiziin: “gliziin’

{+Xn}: kisin “kis

stiresince” (TT)

{+kAL/{+kil)/{+kil): tivatkal

“dort koseli, kare”

{+gXl}: tortgil~
tortgiil “kare

bi¢iminde olan”

{+kAy}: sarakkay “dilenci”

{+kAy)}: malaykay
“cocuk” (Bsk.)

{+IA}/{+lIA}: kunla “her glin”

{+1A4}: tiinle

{+IA}: birdinla

“geceleyin” “birdenbire, ani”
(YUyg.)
{+HIAk})/{+tAk}: pirlak “buz {+IAG}{+IAk}: {+IAk}/{ +dAk)}: sulak

tutmus”

kuslak/kuglag: kusu

cok olan yer”

“sulak” (TT)

(DI L) TSl
“akallr”

{+1X}: 6gli

“diistinceli”

{+IX}: goniillii
“goniilli” (TT)

FHITR Y+ Lih i+l hiyulih

“yiireklilik, cesaret”

{+IXG}: kiiglig
“gﬁglﬁ”

{+IXk}: dostluk
“dostluk” (TT)

{+rAh}/{+tArAh}: aslirah “daha

{+rAK}: siicigrek

{+rAk}/{+rOk):

biiytik” “daha tath” caksiraak “daha iy1”
(Kirg.)

{+sA}/{+S$A): miysa “boyunluk” {+sA}: boyinsa
“poyunduruk” (Kmk.)

{+sAr}: hurinsar “kaym orman1” | {+zar}/{+sar}: {+sAr}: kayinsar

sengsar “tashk”

(Osm.)

“kaymlik ” (Tat.)

{+sir}/{ +s1r}: namissir “utanmaz,

namussuz”

{+s5Xz)}: idisiz

“sahipsiz”

{+sXz}: giigsiiz
“gﬁQSﬁZ”

{+skA}: SemSeske “zayif, glicsliz”

abiska, abucka

{+skA}: abiska (Bsk.)

{+skAl}: manaskal “bana benzer”

sikelle “gibi” (Tat.)
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{+sah}/{+¢ah}/{+¢ak}: hirusah
“korkak”

{+¢Ak}: yalincak
“ciplak, yalin”

{+¢Ak}:irengek
“tembel” (Tat.)

pégekse(s)se: “kiigliciik”

(+$)HST+SI, {+Ses )/ {+Sessi):

{+X)¢: ata¢ “babacik”

{+s}: Nog. abasim

“anacigim”

(S +S+S I IS+ 1)

sipirsi “calgict”

{+CI}:bediz¢i

“ressam, heykelitras”

{+CI}:balik¢i “balikg1”

{+$kA}: miskmske “zavallr”

{+skA): yaraska
“sevgili, arkadas”

(Tat.)

{+tAs}: hurintas “kardes”

{+DAs}: karindas
“kardes”

{+Das}: arkadas

“arkadas”

{+tAy}: minttay “biiylk, kaba”

tag/teg: antag

{+Day}: apatay
“annecigim” (Kzk.)

{+tik}: kantik “cam, gerceve,

pencere ¢ergevesi”

{+1Xk): koltik “koltuk

alt1”

{+tlk}: kultik “koltuk
alt1, gecit” (Tat.)

Asagidaki eklere Cuvasca disinda rastlanmamaistir:

{+A}: miya “boyunluk, kolye” < miy “boyun”

{+AkA}: savraka “yuvarlak” < savra “yuvarlak”

{+(v)Al}: ayal “alt taraf” < ay “alt, asag1”
{+As): Silles “dfkeli, hiddetli” < $il7 “6fke”

FHOR+ DY+ Ok (D} kimrik “kémiir” < kimir “kémiir”

{+@)s} /(. 1)v§ s +§1jl/{ +s}: tarinis “derinlik” < tarin “derin”

{Thki}/{ +ki): lipki “dingin, huzurlu, sakin” < /ip “sessiz”

{+kic(@)}/{ +k1§'(1’5 }: miyki¢/miykis “tasma, bag, kement; engel” < miy “boyun”

[+m}/{+Am]}: vitam “orta” < vita “orta, ortanca”

{+mAs}/{+mis): Saramas “ciplak” < sara “ciplak”

v, v e

{+mis}: vitirmis “otuzuncu” < vitir “otuz”

{+skA}: timeske “tiimsek” < time “kiigiik tepe, tiimsek”




Asagidaki eklere Cuvascada tek bir 6rnekte rastlanmistir:

{+anki}/{ +enki): kipsanki “hamambdcegi”

{+As): Silles “Sfkeli, hiddetli” < il “6tke”
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(kAL /{+ KLY/ +kil): tivatkal “dort koseli, kare” < tivari “dort”

{+kAy)}: sarakay “dilenci” < sara “ciplak”

[+skA): timeske “tiimsek” <time “kiigiik tepe, tiimsek”

Cuvascada eylemden ad tlireten ve Tiirk dilinin tarihsel donemleri ile ¢agdas Tiirk

dillerinde de taniklanan ekler ise su sekildedir:

Eylemden Ad Yapan Ekler
Cuvasca Tiirk Dilinin Tarihsel Cagdas Tiirk Dilleri
Donemleri
{-A}: tavra “gevre, etraf” {-A}{-L}/{-U}: 6ge {-A}{-1}/{-U}:¢ovre “ters
“sOhret” yiiz, arka yiiz”

{-AkAn}: pthakan “bakan”

{-AgAn}: icegen

“siirekli i¢en, igici”

{-AgAn}: capagan “iyi
kosan, ¢evik” (Trkm.)

{-An} Eki: avtan “horoz”

{-gAn}: yaratgan
“Allah”

{-An}: yilan “yillan”

{-cik}/{-cik): muhtancik

“Oviingen”

{-cAk}/{-¢Ak}:
erincek/iringek

“tembel, tembellik”

{t¢cAk}: kiifielgek “algak
goniilli” (Tat.)

{-T{-1): hti “sika,
saglam”/kuli “giiliis”

{-(1)G}: katig “kat1”
{-Gl}: kiilgii “giilme,

{-/A+U/{-(X)g}: kati
“kat1” (TT), oliig “oli”

giiliis” (Tuv.)
{- Ok (DY -(A)k): pisik {-k+)/{-(X)k): egsiik | {-k}/{-(X)k}: yirik “yarik”
“bozuk” “eksik” (Bsk.)

{-@s}{-(D)s}: tupis “gelir, kar”

{-(X)s}/{-s}: alkis
“alkis, dua”

{-(X)s}/{-s}: bulus “kesif,
bulus” (TT)
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{-D$}/{-(D$}: savinis “seving”

{-(X)n¢}: otiing “rica,

maruzat”

{-(X)ng}: begeng “seving,

memnunluk” (Trkm.)

{-kA}/{-hA}: kaska “kiitik”

{-gA}: kisga “kisa”

{-gA}: damga (< tamga)
“damga” (TT)

{-ki)/{-ki/{-hi}/{-hi}: ciski
[3 Gyumruk’ 9

{-GX}: ickii “igki”

{-GX}/{-kX)}: depgi
“tekme” (Trkm.)

{-kin}/{-kin}: askin “azgm”

{-GXn}: tutkun: “esir”

{-GXn}: kackun “kagak,
firari” (YUyg.)

{-kic/{-kic), {-kis J/{-kis):

miyki¢ “tasma, bag, kemet”

{-gA¢}/{-gX¢}:

olturgug “sandalye”

(-gA¢//{-gX¢}: agkug
“anahtar” (YUyg.)

{-@m}/{-(Dm}/f-m): utim

“adim”, p&t€m “biitiin”

{-Xm}/{-m}: kedim

“giyim

{-Xm}: 6lim “dlim” (TT)

{-1}: usal “kotilik”

{-1}: amul “sakin,

yavas”

{-1}: ¢idal “sabir”

{-mA}: piilme “bolme, oda”

{-mA}: tiigme “diigme”

{-mA}: ¢arba “yarma,

dévme” (Hak.)

{-mAkj}/{-mAh}: pusmak
“ayakkab1”

{-mAkj}: ukmak “akil,
goriis, fikir”

{-mAk}: tabismak
“bilmece” (Kirg.)

{-mAn}: arman “degirmen”

{-mAn}: tuman “sis,

duman”

{-mAn}: degirmen

“degirmen”

-mar}/{-mir}: sSumir “yagmur”
yag

{-mUr}: almwr “hirs”

{-mUr}: komiir “komiir”

(TT)

{-mis}/{-mis)/{-miS): Simis

“yemis, yiyecek”

{-mlg}: turmig “hayat,

yasam”

{-mXs}: yazmig “kader,
yazgl, alin yazis1” (Bsk.)

{-ne}: parne: hediye

{-ne} birne “ceyiz” (Bsk.)

{-U}/{-v}: yuratu “sevgi”

{-X)g}/{-gl}: oliig

C‘élﬁ”

{-X)g+-gXI{-vI/{-T}/{-
U}: aci (< acig “ac1”

(TT), oliig “oli” (Tuv.)

Asagidaki eklere Cuvasca disinda rastlanmamaistir:

{-kim}/{: —kﬁn}/{ -kam}/{-kem}/{-kan}: sipkim “yudum” < sip- “igmek”
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{-AkA}: sarlaka “genis” < saril- “genigslemek”

Asagidaki eklere Cuvagcada tek bir 6rnekte rastlanmistir:
{-nej}: parne “hediye” < par “vermek”

{-1}: usal “kotiluk”

Cuvascada eylemden ad yapimindaki eklerin biiyiik bir kismi tarihi Tiirk dillerinde ve
cagdas Tiirk dillerinde de taniklanmaktadir.

Cuvascada ad tiiretiminde goriilen altmis iki yapim ekinden on yedi ekin, Tatarca, Marice
ve Genel Tiirk¢eden ddiingleme oldugu, Cuvascanin ses bilgisel kurallar1 ¢ergcevesinde
degerlendirilerek agiklanmaya calisilmistir. incelenen eklerin Cuvasgaya ¢ogunlukla

Genel Tiirkgeden ve yakin ¢evre dili olan Tatarcadan ve Baskurtgadan 6diinglendigi tespit

edilmistir.
Odiincleme Oldugu Tespit Edilen Verici Dil
Cuvasca Ek

{+(A)K}{+{A}h}/{+k}: pilak “balli, bal Genel Tiirkge yolak “patika, kirlarda

tadinda” bulunan kii¢tik yol”

{+As)}: kinttamas “beceriksiz, bi¢imsiz, Marice {+s): loptires “tutarsiz, abuk

tembel” sabuk”

{TAs}/{+(a)s}/{+(a)¢}: malas Genel Tiirk¢e {+A¢)}: kulag¢ “kulag”

{+¢An}: virs¢an “kavgaci, sinirli Tatarca {+¢An}: sugiscan “savasgr”

{ ik} +§17c} - hilgik “kilgik” Genel Tiirk¢e {+¢Xk}: kabarcik
“kabarcik” (TT)

{+sAr}: yumansar “mese orman1” Tatarca {+sAr}: imensar “kiigiik
meselik”

{+skA}: siiheske “incecik” Tatarca {+skA}: abiska (Bsk.)

{+skAl}: saknaskal “bdyle, boylece” Tatarca sikelle “gibi” bizinki sikelle
“bizim gibi”

{tsah}/{+¢cah}/{+¢ak}: sircah “inatgr” Tatarca {+¢Ak}: iréngek “tembel”
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{+tAs}: hurintas “‘akraba, histm”

Genel Tiirk¢e {+DAs}: kardes “kardes’

b

b

{-cik}/{-cik}: muhtancik “kibirli, oviingen’

Tatarca {-¢lk}: cyrrgik “kabarcik,
burusuk, kirigik”

{-(D)s}/{-( 1)19}: swliis “hava, nefes”

Eski Tiirkce ve Genel Tiirkge {-(I)s}:
bakis “bakis, bakma”

{-kic}/{-kic) {-kis}/{-kis}: hiski¢ “kiskag,

mengene”’

Tatarca {-gl¢}/{-kl¢}: kirgic “rende”

{-kin }/{-kin}: askin “azgin”

Eski ve Genel Tiirkge {-gIn}: azgin

“azgln”

{-mAkj}/{-mAh}: tukmak/tokmak “tokmak”

Eski ve Genel Tiirkge {-mAk}: almak

“alma, elde etme”

{-mAnj}: arman “degirmen”

Eski ve Genel Tiirkge {-mAn}: tuman

“duman”

{-mis}/{-mis}/{-mis}: tuhatmis “biyici,

sihirbaz”

Tatarca ve Baskurtca {-mlg}: tuvmis
“dogma, dogus”

{-U}/{-v}: muhtav “6vgi”

Tatarca {-v}: yazuv “yazma, yazmak”

Giris boliimiinde yer verdigimiz ve bu tez ¢alismasinda yararlandigimiz Cuvascga iizerine

yapilmis bi¢imbilgisi ¢calismalarinda bulunan Cuvasga ad yapim eklerinin bu tez ¢alismasi

ile say1r bakimindan karsilagtirmasi ise soyledir (Bazi arastirmacilar bazi eklerin

yanbi¢imlerini ayr1 basliklarda degerlendirmistir. Bu durum sayiya dahil edilmemistir):

Yazar ve Eser Ad1

Calismaya Dahil Edilen

Cahismaya Dahil Edilen

Levitskaya-Istoriceskaya

Addan Ad Tiireten Ek Eylemden Ad Tiireten
Sayis1 Ek Sayis1
Bu Tez calismasinda 39 23
Guilelmus Schott- De 1 -
Lingua Tschuwaschorum
Liya Sergeyevna 30 15
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Morfologiya Cuvasskogo
Yazika (1976)

Ivan Andreyevich
Andreyev vd. —Cuvassko-
Russkiy’ Slovar (1985)

30

17

Mihail Romanovig
Fedotov- Cuvasskiy Yazik
(1996)

37

38

Emine Yilmaz-Cuvasca
Cok Zamanl Morfoloji
(2002)

33

16

Feyzi Ersoy- Tiirk-Mogol
Dil Iliskisi ve Cuvasca
(2008)

15

11

Feyzi Ersoy-Cuvas
Tiirkcesi Grameri (2010)

20

19

Ivan Pavlovich Pavlov-
Sovremenniy  Cuvagskiy

Yazik (2014)

26

35




172

KAYNAKCA

ABH= Gulcal, Z. (2015). Eski Uygurca Altun Yaruk Sudur’dan “A¢ Bars” Hikdyesi.
Ankara: TDK Yay.

Alt.= Naskali, G. E. ve Duranli, M. (1999). Altayca- Tiirkce Sozliik. Ankara: TDK Yay.
Bsk. = Ozsahin, M. (2017). Baskurt Tiirkcesi Sozligii. Ankara: TDK Yay.

CC= Argunsah, M. ve Giiner, G. (2015). Codex Cumanicus. Istanbul: Kesit Yay.
CRS= Andreyev, 1. A. vd. (1985). Cuvassko-Russkiy Slovar’. Moskva

DK= Ergin, M. (2009). Dede Korkut Kitab: 2 Indeks-Gramer. Ankara: TDK Yay.

DLT= Ercilasun, A. B.ve Akkoyunlu Z. (2014). Kasgarli Mahmud Divdanu Lugati’t- Tiirk
Giris- Metin-Ceviri- Notlar- Dizin. Ankara: TDK Yay.

Gag.= Pokrovskaya, L. A. (1991). Gagavuz Tiirk¢esinin Sozligii (gev. Ismail Kaynak ve
Mecit Dogru). Ankara: TDK Yay.

GD= Ucar Erdem, F. M. (2015). Geddyi Divini Inceleme-Metin-Dizin-Tipkibasim.
Ankara: Gazi Kitabevi.

Hak.= Arikoglu, E. (2005). Ornekli Hakas¢a-Tiirkge Sozliik. Ankara: Akcag Yay.
IB= Yildirim, F. (2017). Irk Bitig ve Orhon Yazili Metinlerin Dili. Ankara: TDK Yay.

KE= Ata, A. (1997). Naswii’d-din Bin Burhdnii’d-din Rabgizi Kisasii’'l-Enbiyd
(Peygamber Kissalari). Ankara: TDK Yay.

KE= Yilmaz, E. ve Demir, N. (2013). Kisas-1 Enbiya. Ankara: TDK Yay.
KB= Arat, R. R. (1979). Kutadgu Bilig III indeks. Istanbul: TKAE Yay.

KKirg.= Yudahin, K. K. (2011). Kirgiz Sozliigii (¢cev. Abdullah Taymas). Ankara: TDK
Yay.

Kmk.= Pekacar, C. (2011). Kumuk Tiirk¢esi Sozliigii. Ankara: TDK Yay.



173
LD= Karaagag, G. (1997). Mevlana Lutfi Divani Giris-Metin-Dizin-Tipkibasim. Ankara:
TDK Yay.
NF= Tezcan, S., Ziilfikar, H. ve Ata, A. (2014). Nehcii’l-Feradis. Ankara: TDK Yay.

OY (BK D, BK G, KT D, KT G, KT K)=Tekin, T. (2014) Orhon Yazitlar:. Ankara: TDK
Yay.

SD= Eraslan, K. (1999). Mevidna Sekkaki Divani. Ankara: TDK Yay.
SNB= Cin, A. (2012). Siiheyl ii Nev-Bahar Inceleme-Metin-Dizi. Konya: Egitim Kitabevi

Sor. = Tannagaseva, N. N. K. ve Akalin, S. H. (1995). Sor Sozliigii. Adana: Cukurova

Universitesi Basimevi.

STe = Olmez, Z. (1996). Ebulgazi Bahadir Han, Secere-i Terdkime (Tiirkmenlerin Soy
Kiitiigii). Ankara: Simurg Kitapgilik.

Tat.= Oner, M. (2015). Kazan-Tatar Tiirkgesi Sozliigii. Ankara: TDK Yay.
TLG= Ercilasun, A. B. (Ed.) (2007). Tiirk Lehgeleri Grameri. Ankara: Ak¢ag Yay.

Trkm.= Tekin, T., Ceylan, E., Eker, S., Olmez, M. ve Olmez, Z. (1995). Tiirkmence-
Tiirkge Sozliik. Ankara: Safak Matbaacilik.

TDDS I-1l= Tiirkmen Dilininn Diistindirigli Sozliigi I-1I (2016). Asgabat: Tiirkmen dowlet
nesiryat gullugi.

Tuv.= Arikoglu, E. ve Kuular, K. (2003). Tuva Tiirk¢esi Sozliigii. Ankara: TDK Yay.
Yak.= Vasiliev, Y. (1995). Tiirk¢e-Sahaca (Yakut¢a) Sozliik. Ankara: TDK Yay.

YUyg.= Necip, E. N. (2013). Yeni Uygur Tiirkgesi Sozligii (¢ev. iklil Kurban). Ankara:
TDK Yay.

Argunsah, M. ve Yiiksekkaya, G. (2018). Karahanlica Harezmce Kipgak¢a Dersleri.
Istanbul: Kesit Yay.



174
Asmarin, N. 1. (1898). Materiali dlya Issledovaniva Cuvasskogo Yazika. Kazan:
Tipolitografiya Imperatorskago Universiteta.

Asmarin, N. 1. (1928). Morfologiceskih Kategoriyah Podrayaniy v Cuvasskom Yazike.

Kazan.
Bang, W. (1918-1919). Aus tiirkischen Dialekten. Keleti Szemle, 1918-1919, C. 18, 7-28.

Bang, W. (1980). Berlindeki Macar Enstitiistinden Tiirkoloji Mektuplar:t 1925-1934 (cev.

Sinasi Tekin). Erzurum: Atatiirk Universitesi Yaynlari.
Banguoglu, T. (2015). Tiirk¢enin Grameri. Istanbul: Tiirk Dil Kurumu Yayinlar.
Bayram, B. (2007). Cuvas Tiirk¢esi-Tiirkiye Tiirk¢esi Sozliik. Konya: Tablet Yayinlari.
Bayram, B. (2013). Ulip Cuvas Destani. Ankara: Oncii Basimevi.

Benzing, J. (1959). Das “Tschuwaschische. Philologiae Turcicae Fundamenta.

Wiesbaden.

Bilgen, 1. (1989). Divdnu Lugati’t-Tiirk'te Séz Yapimi. Ankara: Hacettepe Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basilmamis Doktora Tezi).

Brockelmann, C. (1954). Osstiirkische Grammatik Der Islamischen Litteratur-Sprachen

Mittelasiens. Leiden: Brill.
Caferoglu, A. (2015). Eski Uygur Tiirkgesi Sozliigii. Ankara: TDK Yay.

Ceylan, E. (1996a). Cuvas Atasozleri ve Deyimleri Cuvasg¢a-Tiirkce /Tiirk¢e-Cuvasca
Sozliik. Ankara: Simurg Yay.

Ceylan, E. (1996b). Biler Sehrinin Fethi, Cuvas Halk Destant1. Tiirk Dilleri Arastirmalart
5, 211-225, Ankara.

Ceylan, E. (1997). Cuvas¢ca Cok Zamanl Ses Bilgisi, Ankara: TDK Yay.

Clark, L. (1998). Chuvash, The Turkic Languages (Ed. Lars Jahonson ve Eva Agnes
Csato). London and New York: Routledge, 434-453.



175
Clauson, S. G. (1962). Turkish and Mongolian Studies. London: Luzac and Company
Limited.

Clauson, S. G. (1972). An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish.
Oxford: Oxford University Press.

Clauson, S. G. (2002). Studies in Turkish and Mongolian Linguistics. London and New
York.

Clauson, S. G. (2007). Tiirkgede Sekizinci Yiizyildan Once Kullanilan Ekler (¢ev. Uluhan
Ozalan). Dil Arastirmalar: Dergisi, 185-196.

Cakmak, V. (2018). Cuvascada Eylem Yapimi. Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisti (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi).
Cengel, K. H. (2017). Kirgiz Tiirkgesi Grameri. Ankara: TDK Yay.
Deny, J. (1941). Tiirk Dili Grameri. Istanbul: Maarif Matbaasi.
Deny, J. (2012). Tiirk Dil Bilgisi (¢cev. Ahmet Benzer). Istanbul: Kabalc1 Yayinevi.

Dietrich, P. A. (2001). Dictionary of Linguistic Terms English-Russian-Turkish. Istanbul:
Multilingual Yabanci Dil Yay.

Durmus, O. (2009). Cuvascanin Sekil Bilgisi. Edirne: Trakya Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisti (Basilmamis Doktora Tezi).
Eckmann, J. (1953). Tiirk¢ede -Rak, -Rek Ekine Dair. TDAY-Belleten, 49-52.
Eckmann, J. (2017). Cagatayca El Kitab: (¢ev. Giinay Karaagac). Istanbul.

Eckmann, J. (2011). Harezm, Kipcak ve Cagatay Tiirkgesi Uzerine Arastirmalar (Haz.
Osman Fikri Sertkaya). Ankara: TDK Yay.

Ercilasun, A. B. (2008). La Enklitigi ve Tiirk¢e Bir ‘Pekistirme Enklitigi Teorisi’. Dil
Arastirmalart Dergisi 2, 35-56.

Eraslan, K. (2012). Eski Uygur Tiirk¢esi Grameri. Ankara: TDK Yay.



176

Erdal, M. (1991). Old Turkic Word Formation I, II. Wiesbaden: O. Harrassowitz.
Erdal, M. (2004). A Grammer of Old Turkic. Leiden-Boston.

Ergin, M. (2003). Tiirk Dil Bilgisi. Istanbul: Bayrak Basim-Yayin-Dagitim.

Ersoy, F. (2009). Cuvas Alp Hikayeleri Ulip Halapisem. Ankara: TDK Yay.

Ersoy, F. (2010). Cuvas Tiirk¢esi Grameri. Ankara: TDK Yay.

Ersoy, F. (2012). Tiirk-Mogol Dil Iliskisi ve Cuvasca. Ankara: Gazi Kitabevi.

Ersoy, F. (2013). Cuvas Tiirk¢esindeki +1A Eki Uzerine. Dil Arastirmalar: 13, 57-71.
Ersoy, F. (2018). Cagdas Mogolca EI Kitabi. Ankara: Gazi Kitabevi.

Fedotov, M. R.(1996). Cuvasskiy Yazik, Istoki Otnoseniye k Altayskim i Finno-Ugorskim

Yazikam Istoriceskaya Grammatika. Ceboksari.
Gabain, A. v. (2007). Eski Tiirk¢enin Grameri (cev. Mehmet Akalin). Ankara: TDK Yay.

Ganiyev, F. (2013). Bugiinkii Tatar Tiirk¢esi S6z Yapimi (¢ev. M.urat Ozsahin). Ankara:
TDK Yay.

Giilsevin, G. ve Boz, E. (2010). Eski Anadolu Tiirkcesi. Ankara: Gazi Kitabevi.
Giilsevin, G. (2011). Eski Anadolu Tiirk¢esinde Ekler. Ankara: TDK Yay.
Hacieminoglu, N. (2008). Karahanl: Tiirk¢esi Grameri. Ankara: TDK Yay.
Karamanhoglu, A. F. (1994). Kip¢ak Tiirk¢esi Grameri. Ankara: TDK Yay.

Karaoglu, S. (2016). Eski Anadolu Tiirk¢esinde (14.yy) Tiiretim ve Soz Yapimi. Eskisehir:

Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basiimamis Doktora Tezi).

Kaéroly, L. (2007). Yakut Derivational Morphology an Historical Approach Deverbal
Nominals, Szeged (PhD Dissertation).

Kiriscioglu, M. F. (1999). Saha (Yakut) Tiirk¢esi Grameri. Ankara: TDK Yay.



177
Kononov, A. N. (1968). Isimlerin ve Sifatlarin Kiigiiltme Sekilleri ve S6z Yapimi. Tiirk
Dili Arastirmalar: Yillig1 Belleten, 81-88, Ankara: TDK Yay.

Korkmaz, Z. (1995). Tiirkcede -1 Eki (-al/-el, -11/-il, -ul/-iil, -sal/-sel) 1. Tiirk Dili Uzerine
Arastirmalar, Ankara, 133-138.

Korkmaz, Z. (2017). Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi. Ankara: TDK Yay.

Krueger, J. R. (1961). Chuvash Manual. Bloomington: Indiana University Publications,

Uralic and Altaic Series vol. 7.

Kuznetsov, P. I. (1997). Tiirkiye Tiirkgesinin Morfoetimolojisine Dair. TDAY-Belleten,
Ankara, 193-262.

Levitskaya, L. S. (1976). Istoriceskaya Morfologiya Cuvasskogo Yazika. Moskva:

Akademiya Nauk, Insitut Yazikoznaniya.

Matveyev, T. M. (1919). Grammatika Cuvasskogo Yazika. Simbirsk: Tipo Litografiya

Gubsovnarhoza.
Onler, Z. (1996). Tiirk¢ede -1A Zarf Eki. Uluslararas: Tiirk Dili Kongresi Bildirileri.
Onler, Z. (2004). Tiirkcede +1X Eki. V. Uluslararas: Tiirk Dili Kurultay: Bildirileri.
Paasonen, H. (1950). Cuvas Sézligii. Istanbul: Horoz Basimevi.
Pavlov, I. P. (2014). Sovremenniy Cuvasskiy Yazik v 2 Tomah. Ceboksari.

Poppe, N. (1992). Mogol Yazi Dilinin Grameri (¢ev. Giinay Karaagac). Istanbul: Fatih
Ofset.

Ramstedt, G. J. (1912). Zur Verbstammbildungslehre Der Mongolisch-Tiirkischen
Sprachen. Helsingfors.

Ramstedt, G. J. (1922). Zur Frage nach der Stellung des Tschuwassischen. JSFO, 38, 3-
34.



178
Ramstedt, G. J. (1957). Vvedeniye v Altayskoye Yazikoznaniye Morfologiya. Helsinki:
Izdatel’stvo Inostrannoy Literaturi.

Résénen, M. (1957). Materialen zur Morphologie der Tiirkischen Sparachen. Helsinki:

Studia Orientalia Edidit Societas Orientalis Fennica.
Roéna-Tas, A. (1987). Csuvas Nyelv Vazlatos Nyelvtana. Budapest.

Serebrennikov, B. A. ve Gadjiyeva, N. Z. (2011). Tiirk Yazi Dillerinin Karsilastirmal
Tarihi Grameri (gev. Tevfik Haciyev-Mustafa Oner). Ankara: TDK Yay.

Sevortyan, E. V. (1966). Affikst Imennogo Slovoobrazovaniya v Azerbaydcanskom
Yazike. Moskva.

Tas, I. (2009). Kutadgu Bilig’de Séz Yapimi. Ankara: TDK Yay.

Tekin, T. (1988).Volga Bulgar Kitabeleri ve Volga Bulgarcasi. Ankara: TDK Yay.
Tekin, T. (2016). Orhon Tiirk¢esi Grameri. Ankara: TDK Yay.

Tekin, S. (1992). Eski Tiirkge. Tiirk Diinyast El Kitabi. C. 11, Ankara, 69-119.

Teres, E. (2009). Cagataycada Soz Yapimi. Istanbul: Yildiz Teknik Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii (Basilmamis Doktora Tezi).

Yegorov, V. G., Andreyev, N. A. ve Pavlov, 1. P. (1957). Materiali po Grammatike

Sovremennogo Cuvagskogo Yazika. Ceboksari: Cuvasgosizdat.

Yegorov, V. G. (1964). Etimologiceskiy Slovar’ Cuvasgskogo Yazika. Ceboksart:

Cuvasskoe Knijnoe izdatel’stvo.
Yilmaz, E. (2002a). Cuvasgca Cok Zamanli Morfoloji, Bir Deneme. Ankara: Grafiker Yay.

Yilmaz, E. (2002b). Cuvaslar ve Cuvasca. Tiirkler, C 20, Ankara: Yeni Tiirkiye Yay. 110-
118.

Yilmaz, E. ve Demir, N. (2002¢). Asker Karis1 (Cuvasc¢a Bir Oykii). Tiirkbilig 4, Ankara.

Yilmaz, E. (2006). Narspi. Ankara: TDK Yay.



179

Yilmaz, E. (2013). Karsilastirmali Tiirk Dilbilimi Caligmalarinda Cuvascanin Yeri II:
Bicimbilgisi. Bengii Belek Ahmet Bican Ercilasun Armagan: (Ed. Biilent Giil),
Ankara: Tiirk Kiiltliriinii Aragtirma Enstitiisti Yay. 483-490.

Yilmaz, E., Demir, N. ve Kii¢iik, M. (2013). Kisas-1 Enbiya. Ankara: TDK Yay.



EK 1. TURKCE TEZ ORIJINALLIiK RAPORU

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

HACETTEPE UNIiVERSITESI
F7 YUKSEK LiSANS TEZ CALISMASI ORiJiNALLIK RAPORU

HACETTEPE UNiVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU y
CAGDAS TURK LEHCELERI VE EDEBIYATLARI ANABILIM DALI BASKANLIGI'NA

04/07/2019

Tez Baghgi : CUVASCADA ART ZAMANLI AD YAPIMI

Yukarida baghg gosterilen tez ¢alismamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ¢) Ana boliimler ve d) Sonug¢ kisimlarindan
olusan toplam 162 sayfalik kismina iligkin, 04/07/2019 tarihinde sahsim/tez danismamm tarafindan Turnitin adli
intihal tespit programindan asagida isaretlenmis filtrelemeler uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna gore,
tezimin benzerlik oram % 5 ‘tir.

Uygulanan filtrelemeler:
1- [ Kabul/Onay ve Bildirim sayfalar1 hari¢
2- [X] Kaynakga hari¢
3- [X] Ahntilar harig
4- [ Alntilar dahil
5- []5 kelimeden daha az értiisme iceren metin kisimlar1 harig

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Galismasi Orijinallik Raporu Alinmasi ve Kullanilmasi Uygulama
Esaslari’'ni inceledim ve bu Uygulama Esaslari’'nda belirtilen azami benzerlik oranlarina gére tez calismamin herhangi
bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul
ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim. >4f 91/

04/07/2019
AdiSoyad:: AYSE ERDOGAN

Ogrenci No: N16124568

Anabilim Dal:  CAGDA$ TURK LEHGELERI VE EDEBIYATLARI
Programi: CAGDAS TURK LEHCELERI VE EDEBIYATLARI

DAN NAYI

UYGUNDUR.

_—"Prof. Dr. Emine Y\MAZ

180



181

EK 2. INGILIZCE TEZ ORiIJINALLIK RAPORU

GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES

é HACETTEPE UNIVERSITY
F7 MASTER’S THESIS ORIGINALITY REPORT

HACETTEPE UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES
MODERN TURKIC LANGUAGES AND LITERATURES DEPARTMENT

04/07/2019

Thesis Title: DIACHRONIC NOUN FORMATION IN CHUVASH

According to the originality report obtained by myself/my thesis advisor by using the Turnitin plagiarism detection
software and by applying the filtering options checked below on 04/07/2019 for the total of 162 pages including the
a) Title Page, b) Introduction, ¢) Main Chapters, and d) Conclusion sections of my thesis entitled as above, the
similarity index of my thesis is 5 %.

Filtering options applied:
1. [[] Approval and Decleration sections excluded
2. [X Bibliography/Works Cited excluded
3. X Quotes excluded
4. O Quotes included
5. [] Match size up to 5 words excluded

1 declare that I have carefully read Hacettepe University Graduate School of Social Sciences Guidelines for Obtaining
and Using Thesis Originality Reports; that according to the maximum similarity index values specified in the
Guidelines, my thesis does not include any form of plagiarism; that in any future detection of possible infringement of
the regulations I accept all legal responsibility; and that all the information I have provided is correct to the best of my
knowledge.

I respectfully submit this for approval.

A —

04/07/2019
Name Surname: AYSE ERDOGAN

Student No: N16124568

Department: MODERN TURKIC LANGUAGES AND LITERATURES

Program: MODERN TURKIC LANGUAGES AND LITERATURES

ADVISOR APPROVAL
APPROVED.

“Prof. Dr. Emine YALMAZ




182

EK 3. TURKCE ETiK KOMISYON MUAFiYETi FORMU

SOSYAL BiLIMLER ENSTITUSU

HACETTEPE UNIVERSITESI
F7 TEZ CALISMASI ETiK KOMiSYON MUAFiYETi FORMU

HACETTEPE UNIVERSITESI
- SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
CAGDAS TURK LEHCELERI VE EDEBIYATLARI ANABILiM DALI BASKANLIGI’'NA

14/06/2019

Tez Baghig: Cuvagcada Art Zamanl Ad Yapimi
Yukarida baghgi gosterilen tez ¢aligmam:

insan ve hayvan iizerinde deney niteligi tasimamaktadir,

Biyolojik materyal (kan, idrar vb. biyolojik sivilar ve numuneler) kullanilmasini gerektirmemektedir.

Beden biitiinliigiine miidahale icermemektedir.

Gozlemsel ve betimsel aragtirma (anket, milakat, 6lgek/skala ¢alismalari, dosya taramalari, veri kaynaklari
taramas, sistem-model gelistirme ¢aligmalari) niteliginde degildir.

h NP

Hacettepe Universitesi Etik Kurullar ve Komisyonlarinin Yénergelerini inceledim ve bunlara goére tez ¢alismamin
yiiriitillebilmesi i¢in herhangi bir Etik Kurul/Komisyon'dan izin alinmasina gerek olmadigmi; aksi durumda
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu
beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.
A e
14/06/2019
AdiSoyadi: AYSE ERDOGAN
Ogrenci No: N16124568
Anabilim Dal: CAGDAS TURK LEHCELERI VE EDEBIYATLARI
Programi: GAGDAS TURK LEHCELERI VE EDEBIYATLARI
Statiisii: [X] Yiiksek Lisans [ ] Doktora  [] Biitiinlesik Doktora

DANISMAN GORUSU VE ONAYI

Ujﬁdm/d/ .

Prof. Dr. Emine YlLl\fAZ

Detayl Bilgi: http://www.sosyalbilimler.hacettepe.edu.tr
Telefon: 0-312-2976860 Faks: 0-3122992147 E-posta: sosyalbilimler@hacettepe.edu.tr




EK 4. INGILIiZCE ETiK KOMiSYON MUAFIYETi FORMU

GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES
ETHICS COMMISSION FORM FOR THESIS

F7 HACETTEPE UNIVERSITY

HACETTEPE UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES
MODERN TURKIC LANGUAGES AND LITERATURES DEPARTMENT

14/06/2019

Thesis Title: Diachronic Noun Formation in Chuvash
My thesis work related to the title above:

Does not perform experimentation on animals or people.

Does not necessitate the use of biological material (blood, urine, biological fluids and samples, etc.).

Does not involve any interference of the body’s integrity.

Is not based on observational and descriptive research (survey, interview, measures/scales, data scanning,
system-model development).

ol o

I declare, I have carefully read Hacettepe University's Ethics Regulations and the Commission’s Guidelines, and in
order to proceed with my thesis according to these regulations 1 do not have to get permission from the Ethics
Board/Commission for anything; in any infringement of the regulations I accept all legal responsibility and I declare
that all the information I have provided is true.

I respectfully submit this for approval. >4{ Eﬂ/—

14/06/2019
Name Surname: AYSE ERDOGAN
StudentNo: N16124568
Department: MODERN TURKIC LANGUAGES AND LITERATURES
Program: MODERN TURKIC LANGUAGES AND LITERATURES
Status: [X] MA [JPh.D. [J combined MA/ Ph.D.

ADVISER COMMENTS AND APPRO

Bl

Prof. Dr. Emine YI@MAZ

183



