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ON SOz

Hz. Peygamber, Kur’an’it Cebrail (as) vasitasiyla yaklasik 23 yilda almstir.
Kur’an’in diger ilahi kitaplardan ayrilan en 6nemli 6zelligi toptan degil, peyderpey
indirilmesidir. Bu 6zelligin yaninda diger bir 6zelligi de Kur’an’in ezberlenmesidir.
Kur’an indigi giinden itibaren bir harfi dahi degismeden giliniimiize kadar gelmistir.
Her ne kadar Kur’an’in benzerini getirmek isteyenler olmussa da muvaffak
olamamistir. Bu durum Kur’an’in i’caz yoniinii de agik¢a ortaya koymaktadir. Allah,
Kur’an’in muhafazasini1 bizzat kendi uhdesine almistir: “Muhakkak ki Kur'ant biz

indirdik ve onu koruyacak olan da biziz.”*

Miistesrikler, IslAm dininin farkli alanlarinda pek ¢ok calisma yapmuslardir.
Miistesriklerin calisma yapmis oldugu alanlarin en 6nemlilerinden biri de kiraata
dairdir. Bu miistesriklerin igerisinde detayli arastirma ve ¢alisma yapanlardan biri de
Goldziher’dir. Yahudi asilli olan Goldziher, Islam’1 arastirmak igin seyahatler
yapmistir. Islim’la ilgili konferanslar vermistir. Yaptig1 her seyahatte yazma eserleri

toplayip bunlari incelemistir.

Goldziher, Kur’an’in vahiy mahsulii olmadigini, aksine onun diger dinlerden
derlenip toplanan bir kitap oldugunu ileri siirmektedir. Kur’an’in noktasiz ve
harekesiz olmasindan hareketle okunusu konusunda Miisliimanlarin ortak bir okuma
etrafinda birlesemedigini, herkesin kendi ihtiyar ve hevasina gore okudugu goriisiinii
benimsemistir. Dile getirmis oldugu bu ve benzeri iddialari, Kur’an’in vahiy mahsulii
olmadigi tezini sekillendirmek i¢in sOylemistir. Bu iddialarmi zikrettigi Die
Richtungen der Islamischen Koranauslegung adh kitab1 vardir. Bu kitap Arapcaya
Mezahibii't-Tefsiri’l-Islami  adiyla terciime edilmistir. Abdiilfettah el-KAdi,
Goldziher’in iddialarina cevap vermek maksadiyla el-Kirddt fi Nazari’l-Miistesrikin

ve’l Miilhidin adl1 eseri kaleme almustir.

Calismada Abdiilfettah el-Kadi’nin hayati, ilmi kisiligi ve el-Kirddt fi Nazari’l-
Miistegrikin ve’l-Miilhidin isimli kitab1 incelenmistir. Boylece Abdiilfettah el-

1 Hicr, 15/9.



Kadi'nin hayati giin yiiziine ¢ikarmaya ¢alisilmistir. Ayn1 zamanda Abdiilfettah el-

Kadi’nin Goldziher’in iddialarina ne sekilde cevap verdigi tespit edilmistir.

Calismanin Giris boliimiinde ¢alisma ile ilgili genel bilgiler, ¢calismanin konusu,
amaci ve onemi, ¢alismanin metodu ve kaynaklari, kiraat ilmine genel bir bakis gibi
konular ele alinmaktadir. Birinci boliimde Abdiilfettah el-Kadi’nin hayati, ailesi, ilm1
seyahatleri, hocalar1 ve eserleri iizerinde durulmaktadir. ikinci boliimde ise el-Kirddt
fi Nazari'l-Miistesrikin ve'l-Miilhidin 1isimli kitab1 incelenmistir. Bu baglamda
Abdiilfettah el-Kadi’nin kitabinda kendisine kaynak olarak aldigi kiraat, tefsir ve
hadis kitaplarina ulasilmistir. Abdiilfettah el-Kadi'nin Goldziher’in iddialarina ne
sekilde cevap verdigi incelenmistir. Caligmada Oncelikli olarak Abdiilfettah el-
Kadi’nin kendisine kaynak olarak aldig1 fakat agikca belirtmedigi bu kaynaklarin

yerleri tespit edilerek ortaya konulmustur.

Tezde, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Yazim
Kilavuzu esas alinmistir. Kitabini1 inceledigimiz Abdiilfettah el-Kadi hakkinda
yapilmis yiiksek lisans tezlerinden ve makalelerden yararlanilmistir. Kiraat
farkliliklar1 noktasinda ise ilk dénem miielliflerin kitaplarindan faydalanilmistir.
Calismada zikredilen Ayetlerin meéllendirmesinde Diyanet Isleri Baskanliginin

Kur’an Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir’inden yararlanilmistir.

Bu calismanin baslangicindan tamamlanmasina kadar ¢aligmanin her asamasinda yol
gosterip destek olan danmisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Mustafa Saglam’a en kalbi
tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayni sekilde bu calismamin olgunlasmasinda ve
sekillenmesinde kiymetli ilmi birikimlerinden istifade ettigim Ogr. Gor. Abdussamed
Soyler’e ve Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin Ersonmez’e, Salim Colak’a, dualarini
esirgemeyen, desteklerini her zaman yanimda hissettigim aileme, esime ve

cocuklarima tesekkiirlerimi sunuyorum.
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TAHLILI
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OZET

Abdiilfettah b. Abdulgani b. Muhammed el-Kadi (6. 1403/1982), Misir’in Buhayra
eyaletinin bagkenti olan Demenhur’da 1325/1907 yilinda, Saban aymin 25’inde
diinyaya gelmistir. Misir’da yetismis Oonemli ilim adamlarindan biridir. Kur’an ve
kiraat alaninda one ¢ikmis ve kiraat alaninda pek cok Oonemli eser kaleme almistir.
Islami ilimler yaninda edebiyat tiiriinde de istidat: olan bir dzelligi haizdir.

Goldziher’in  Arapgaya terciime edilen Mezdhibii't-Tefsirii’I-Islami  kitabini,
Abdiilfettah el-Kadi detayli bir sekilde incelemeye almistir. Bir miistesrik olarak
Goldziher hem Kur’an hakkinda hem de kiraat konusunda birgok iddia ortaya
atmistir. el-Kadi, onun bu dnyargili iddialarinin sorgulanmasi gerektigini soylemis,
asilsiz oldugunun ilmi olarak ortaya konulmasi gerektigini ortaya koymaya
calismistir. Bundan dolayr el-Kadi, Goldziher’in iddialarina cevap vermek
maksadiyla el-Kirdat fi Nazari’I-Miistesrikin ve’l-Miilhidin adli eseri kaleme almistir.

el-Kadi, oncelikle Goldziher’in iddialarini biitiin ayrintilartyla kolay, akici ve sade
bir iislupla agiklama yoluna gitmistir. O, lizerinde durmus oldugu ayetleri ve
hadisleri arka arkaya siralamis, konunun anlasilmasi igin bol miktarda Ornek
zikretmistir. Bilinen ornekler disinda farkli 6rnekler zikrederek konunun daha iyi
anlasilmasima katki saglamaya caligmistir. Zikretmis oldugu oOrneklerde var olan
farkli okuyuslar1 irdelemis, ayn1 zamanda ornekte gecen kelimenin hangi harf ve
hareke ile okundugunu da izah etmistir. Abdiilfettah el-Kadi’nin kitabinda
faydalanmis oldugu kaynaklar, konusuna gore degiskenlik gdstermektedir. Hadis,
tefsir ve kiraat konularinda farkli alimlerin bazi yerlerde isimlerine baz1 yerlerde de
eserlerine atifta bulunmustur.

el-Kiradt fi Nazari’l-Miistesrikin ve’l-Miilhidin isimli eser ¢ergevesinde Abdiilfettah
el-Kadi’nin hem kiraat birikimi hem de Goldziher’in iddialarina cevaplarinin
yansitilmaya calisildigit bu c¢alismada Abdiilfettah el-Kadi’nin hayati, ilmi
seyehatleri, hocalari, talebeleri ve eserleri incelenerek Abdiilfettah el-Kadi’nin
kitabinin degerlendirilmesi ortaya konulmaya calisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Kiraat-i Seb’a, Abdiilfettah el-Kadi, el-Kirdadt fi
Nazari’l-Miistesrikin ve’l-Miilhidin, Oryantalist, Goldziher.
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ABDULFATTAH AL-QADi'S LIFE HIS SCHOLARLY PERSONALITY AND
THE ANALYSIS OF HIS BOOK TiTLED AL-QIRAA Fi NADHAR
ALMUSTASHRIKIN WA AL-MULHIDIN
Muhammet AYYILDIZ
Nevsehir Haci Bektas Veli University, Institute of Social Sciences
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ABSTRACT

Abdulfattah b. Abd al-Ghant b. Muhammad al-Qadi (d. 1403/1982) was born in
Damanhur, the capital of Egypt’s Bukhayra province, on the 25th of Sha’ban in
1325/1907. He is one of the important scholars who grew up in Egypt. He was
prominent in the field of Qur’an and giraa and wrote many important works in the
field of qiraa. In addition to Islamic sciences, he also has a talent in literature.

Goldziher’s book Sects of Islamic Tafsir was analysed in detail by Abdulfattah al-
Qadi. Goldziher, as an orientalist, made many claims both about the Qur’an and
qiraa. According to Abdulfattah al-Qadi, he said that his prejudiced behaviour should
be questioned and that these allegations should be scientifically demonstrated to be
unfounded. Therefore, he wrote al-Qirda fi nadhar al-mustashrikin wa al-mulhidin
in order to respond to Goldziher’s claims.

al-Qadi has listed relevant verses and hadiths one after the other and has given many
examples for the understanding of the subject. He analysed different readings in the
examples he mentioned, and at the same time he explained with which letter and
movement the word in the example was read. The sources that Abdulfattah al-Qadi
utilised in his book vary according to the subject matter. In the fields of hadith, tafsir
and qiraa, he referred to the names of different scholars in some places and their
works in others.

In this study, in which both the qiraa knowledge of Abdulfattah al-Qadi and his
answers to Goldziher’s claims are tried to be reflected within the framework of the
work titled al-Qiraa fi nadhar al-mustashrikin wa’l-mulhidin, the life of Abdulfattah
al-Qadi, his teachers, his students, his works are examined and the evaluation of
Abdulfattah al-Qad1’s book is tried to be revealed.

Keywords: Qiraa, Qiraa al-Sab’a, Abdulfattah al-Qadi, al-Qiraa fi nadhar al-
mustashrikin wa al-mulhidin, Orientalist, Goldziher.
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GIRIS
1. Cahsma ile ilgili Genel Bilgiler
1.1. Calismanin Konusu, Onemi ve Amaci

Calismanin konusu, Misirlt meshur alim Abdiilfettah el-Kadi’nin hayat1, ilmi kisiligi
ve el-Kiradt fi Nazari’l-Miistesrikin ve 'I-Miilhidin adl1 eserin tahlil edilmesidir. O, bu
eserinde oryantalistlerin Kur’an ve kiraatler hakkindaki iddialarina cevap vermistir.
Bu calisma, Abdilfettdh el-Kadi’nin kitabinda konulari isleyis bigcimini, kullanmis
oldugu iislup ve metodunu, miistesriklerin iddialarina ne sekilde cevap verdigini
ortaya koymayi amaclamaktadir. Kaynakca bdliimiinde verilen tefsir ve tefsir
usuliine dair eserlerden; tahlili yapilan kitapta miiellifin dipnot ve kaynakca
vermeden atifta bulundugu ve ayn1 zamanda deginmis oldugu istinsah, yedi harf vb.
konularda etraflica yararlanilmistir. Yine kaynakcada kiraat alanina dair zikredilen
eserlerden, kitapta zikredilen kiraat farkliliklariin dayanagi ve hangi kiraat

imaminin okuyusu oldugu ortaya konulmaya ¢aligilmistir.

Abdiilfettah el-Kadi, Misir’mn yetistirdigi énemli ilim adamlarindan biridir. {lim ve
medeniyetin besigi olmus bir yorede yasamis ve kendi doneminin en biiyiik

alimlerinden dersler almistir. Ozellikle kendisini kiraat alaninda yetistirmistir.

el-Kadi, tasidigr ilmi kisilik ve ortaya koydugu kiymetli eserleriyle dzellikle kiraat
ilmi ¢evrelerince kabul gormiistiir. el-Kadi, Misir’in Demenhur sehrinde 1325 yilinda
diinyaya gelmistir. Farkli {ilke ve sehirlerde bulunan iiniversitelerde hocalik yapmus,
yetkin alimler yetistirmis ve her biri alaninda bagvuru niteliginde sayilabilecek
eserler telif etmistir. Bu eserlerden biri de kiraat alaninda kaleme almis oldugu el-

Kiraadt fi Nazari’l-Miistegrikin ve’l-Miilhidin 1simli kitabidir. Misir’da bulunan {ist



diizey bir yetkili, miistesrik Golziher’in yazmis oldugu Die Richtungen der

2 adiyla

Islamischen Koranauslegung isimli kitabin Mezdhibii't-Tefsiri’I-Islami
Arapcaya terclime edilmesinden sonra bu kitabr incelemesi hususunda Abdiilfettah
el-Kadi’yi tesvik etmistir. el-Kadi de, incelemeleri neticesinde Goldziher’in
Kur’an’la ve kiraatlerle ilgili bir¢ok iddiada bulundugu ve bu iddialara tek tek cevap

verilmesi diisiincesi meydana gelmistir.

el-Kadi’nin eserini 6nemli kilan tarafi ise; miistesrik Goldziher’in Kur’an’la ilgili
iddialarina cevap vermesidir. Goldziher, Kur’an’la ilgili olarak onun vahiy mahsulii
olmadigmi, Kur’an’1, Hz. Peygamber’in diger dinlerden derleyip topladig1 bir kitap
oldugunu ileri siirmektedir. Mushafin okunusuyla alakali tam bir ittifak olmadig1 ve
imlasinin noktasiz olmasi dolayisiyla farkli okumalara imkan verdigi iddiasinda
bulunmaktadir. Dile getirmis oldugu bu iddialar1 da sirf Kur’an’in vahiy iriinii
olamayacagi tezini sekillendirmek i¢in zikretmektedir. Abdiilfettah el-Kadi, soz
konusu iddialar tek tek ele almis ve ayet, hadis, tefsir ve kiraat kaynaklarindan

faydalanmak suretiyle bu iddialara cevap vermeye ¢alismistir.

1.2. Cahismanin Metodu ve Kaynaklar:

Calismanin hazirlanmasi asamasinda temelini olusturan kiraat alaninda yazilmis
eserlere, tefsir kaynaklarina, ayet ve hadislere bagvurulmustur. Zikredilen ayetlerin
ve meallerin tamaminda Kur’an Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir’inden faydalanmak
suretiyle teze alinmasina gayret edilmistir. Abdiilfettdh el-Kadi’nin cevap ve
gorlslerine gegcmeden Once calismanin daha iyi anlasilmasi i¢in giris boliimiinde
kiraatin tanimi, konusu ve tarihgesine yer verilmis, ozellikle el-Kadi’nin kaynak
gostermeden zikrettigi bilgiler kaynagina ulasilarak dipnotta ve kaynakcada

gosterilmistir.

2 Kitabm asil adi, Die Richtungen der Islémischen Koranauslegung’dir. Goldziher’e ait olan bu

eser i¢in “saheser” nitelemesi yapilmistir. Goldziher bu kitabinda; Kur’an, kiraat, kelami tefsir,
tasavvufl tefsir ve dini firkalarn Kur’an’1 tefsiri gibi konular1 islemistir. Eser, Abdulhalim en-
Neccar tarafindan Mezahibii’t-Tefsiri’l-Islami (Kahire, 1944) ismiyle Arapcaya terciime
edilmistir. Mustafa islamoglu da Isldm Tefsir Ekolleri ismiyle 1997 yilinda Tiirk¢e’ye terciime
etmistir. Ancak bu kitabin Arapca ve Tiirkge terclimesi ilmi olarak birgok yonden elestirilmistir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz: Mehmet S. Hatiboglu, Ignaz Goldziher, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt
14, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996, 102.



Calismanin yontemi ile ilgili olarak da sunlar1 sdyleyebiliriz: Konu ile ilgili bilgilere
el-Kadi’nin el-Kwrdat fi Nazari’l-Miistesrikin ve’l-Miilhidin isimli eseri basta olmak
lizere tiim eserleri taranmak suretiyle ulagilmaya ¢alisilmistir. Goldziher’in iddialar
ve el-Kadi’nin bu iddialara verdigi cevaplar aktarilmakla birlikte ulasilan bilgilerin
tahlillerinin yapilmasina gayret edilmis, konunun 6zgiin 6rnekler {izerinden tespit
edilip agiklanmasinda tiimevarim metodundan, farkli goriislerin birbirleriyle
mukayese edilmesinde ise karsilastirma metodundan istifade edilmistir. Orneklerin
analiz edilmesi, neden ve sonuglarina dair ¢ikarimlarda bulunurken de tiimdengelim

metoduna bagvuruldugunu sdyleyebiliriz.

1.3. Literatiir Degerlendirmesi

Ulkemizde Diyanet islim Ansiklopedisi maddesi de dahil olmak iizere Abdiilfettah
el-Kadi ile ilgili simdiye kadar yapilmis bir ¢alisma olmamasi bizi bu ¢alismayi
yapmaya yonlendirmistir. Halihazirda Isa Sarkiyamin Modern Dénem Kiraat
Alimlerinden Abdiilfettah el-Kadi'nin Kiraat Ilmine Katkisi adiyla doktora ¢alismasi
Marmara Universite’sinde devam etmektedir. Bunun yaminda Salih Akdemir,
Abdiilfettah el-Kadi’nin Esbdbii 'n-Niiziil ani’s-Sahdbe ve’l-Miifessirin adli eserini
Arapgadan Tiirkce’ye terciime etmistir. Fakat bu eserde miiellifle alakali herhangi bir
bilgiye yer verilmemistir. Bunun yaninda kiraat alaniyla alakali akademik ¢alisma
yapan pek cok kimse dipnotlarinda Abdiilfettah el-Kadi’nin kitaplarina ¢okca atifta
bulunmustur. Fakat Abdiilfettah el-Kadi ile alakali bu ¢alismalarda da bir malumata
yer verilmemis sadece eserlerine atifta bulunulmakla yetinilmistir. Bizim
caligmamizi tiim diger ¢alismalardan farkli kilan husus, el-Kadi’in 6zelde el-Kirddt fi
Nazari’l-Miistesrikin ve Miilhidin adl1 eseri, genelde ise tiim eserleri esas alinmak

izere bizzat Abdiilfettah el-Kadi tizerine yapilmis olmasidir.

Arap diinyasinda iki tane tamamlanmis yiiksek lisans tezine ve bir tane makaleye

ulasilmistir. Bu calismalar1 sdylece ifade edebiliriz:

1. Hassa binti Suid b. Abdi’l-Aziz el-Ammar, Riyad’da bulunan Camiatu Imam
Muhammed b. Sudd el-Islamiyye Universite’sinde, es-Seyh Abdii’l-Fettdh el-
Kddi Menhecuhii ve Cuhiiduhii ve Ardauhii fi’l-Kirddt ve Uliimi’l-Kur'an isimli

caligsma.



2. Vefa binti Muhammed Mansir Ebii’l-Ayneyn, Medine Islam Universite’sinde
es-Seyh el-Alldme Abdii’l-Fettih b. Abdu’l-Gani el-Kddi ve Cehduhii fi’d-
Dirasati’l-Kur’aniyye: Dirdsetun Tarihiyyetun Tahliliyye adiyla yapmis
oldugu calisma.

3. Hayreddin Hoca (el-Kisifl), Malezya Kral Zeynelabidin Universite’sinde,
Cuhidii’s-Seyh Abdii’l-Fettah el-Kadi el-Ezheri fi Hidmeti’r-Dirdsdsi’l-
Kur’aniyye ve’d-Difai ani’l-Kiwradt Diddu Metdini’l-Miistesrikin adiyla

yayinlanan ¢alismadir.

2. Kiraat ilmine Genel Bir Bakis

2.1. Kiraat ilminin Tanimi, Konusu ve Amaci

“Kiraat” (<) %) kelimesi Arapga’da “k-r-e” (18) kokiinden tiiremis semai/kuralsiz
masdar olup, “okumak, tilavet etmek, incelemek, dikkatli okumak™ gibi manalara
gelmektedir. ® Istilahi olarak ise kiraat; Kur’an kelimelerinin eda keyfiyetini ve
ihtilaflari1 ele alan, kiraat imamlarina nispet etmek suretiyle kelimelerdeki farkli
okuyuslar1 konu edinen bir ilimdir.* Bu anlamm yaninda; ibn Amir (6. 118/736)
kiraati, Eb0 Amr (6. 154/771) kiraati ve Hafs (6. 248/862) kiraati gibi kiraat
imamlarmin tercih ettigi her bir okuyus icin de kiraat terimi kullanilmistir. ®
Kur’an’da kiraat kelimesi bulunmamakla birlikte “okumak™ anlamina gelen Kur’an

“J15% kelimesi fiil ve masdar olarak birgok ayette zikredilmistir.®

8 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitabii’l-Ayn, thk. Mehdi el-Mahzimi-ibrahim es-Samerrai, 8 Cilt,
Mektebetii’l-Hilal, 1431, V, 204-205; Hiiseyin b. Muhammed er-Ragib el-Isfehani, el-Miifredat fi
Garibi’l-Kur’an, thk. Safvan Adnan ed-Davudi, Dimask: Darii’l-Kalem, 1412, 668-669; Ebii’l-
Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali Cemaliiddin Ibn Manzir, Lisanii’l-Arab, 3. Baski, 15 Cilt,
Beyrut: Daru Sadr, 1414, 1, 128-129; ez-Ziirkani, Menahilii’l-irfan, I, 412; Muhammed Salim
Muhaysin, el-Kirdat ve Eseriihd fi Ulimi’l-Arabiyye, 2 Cilt, Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyeti’l-
Ezheriyye, 1404/1984, 1, 9.

4 Ebi’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf el-Cezeri,
Miincidii’l-Mukriin ve Mursidii’t-Talibin, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1999/1420, 9;
Muhammed Abdii’l-Azim ez-Ziirkdni, Menahilii’l-irfan fi Ulimi’l-Kur’an, 3. Baski, 2 cilt,
Kahire: Matbaatii Isa el-Babi el-Halebi ve Serikah, 1431, 1, 413.

5 Ebl Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-ibane an Meani’l-Kiraat, thk. Abdiilfettah
Ismail Selebi, Misir: Darii’n- -Nahdi, 1431, 31.

®  Mesela bkz: A‘raf, 7/204, (UJ-AAJ-* es-‘-‘-‘ U-Mﬂgj A gald ubﬂ‘ Lsﬁ ‘-’U) Nahl 16/98, (ub-ﬂ‘ ‘-"ﬁ KH
a3l G G Ay iild); Kiyame, 75/17, (A4 Axka Gle &); Alak, 96/1 (31 ¢ a; aul 58),



Kiraat ilminin konusu, Kur’an kelimelerinin okunus ve eda keyfiyyetinde meydana
gelen tahrik, isbat, hazf, fasl, teskin ve vasl gibi konularda kiraat imamlarinin
ayetlerdeki farkli okuyus bicimlerini tek tek okuyanina nispet etmek suretiyle
incelemektir. Kiraat ilminin ana konusu bu olmakla beraber farkli kiraatleri, kiraat
tarihini ve bu minvalde ortaya ¢ikan kiraatlerin okunuslarini ele alip degerlendirmek
de bu ilmin kapsamui igerisinde ele alinmaktadir. Kiraat ilminin, Kur’an’in iki kapak
arasinda bir araya gelmesinden giliniimlize kadar tahrif ve tagyire ugramadan
intikalinde 6nemli etkisi olmustur. ” Ciinkii bu ilim, detayli bir sekilde kiraat
imaminin hangi ayeti hangi harekeyle okudugunu ele almaktadir. Bununla birlikte
okuyanina nispet edilen kiraatin de ¢ergevesini ¢izmek suretiyle sahihini sakiminden

ayirarak o kiraatin giivenilirligini ortaya koymaktadir.

Kiraat ilminin amaci, kiraat imamlarina nispet edilen okuyuslardan miitevatir ve
sahih olanlar belirlemek, zayif ve mevzu olanlar1 ayirmak, kiraat ilminin usil ve

esaslarii ortaya koymaktir.®

7 Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Abdilgani ed-Dimyati el-Benna,
ithafu Fudalai’l-Beser bi’l-Kiraati’l-Erbaate Asr, 3. Baski, thk. Enes Mihre, Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, 1427/2006, 6.

8 ed-Dimyati, ithafu Fudalai’l-Beser, 7.



BIRINCIi BOLUM
ABDULFETTAH EL-KADI’NIiN HAYATI, iLMi KiSiLiGi VE
ESERLERI

1. Hayati

Abdilfettah b. Abdulgani b. Muhammed el-Kadi, Misir’in Buhayra eyaletinin
baskenti olan Demenhur’da 1325/1907 yilinda, Saban aymin 25’inde diinyaya
gelmistir. Misir’da yetismis o6nemli ilim adamlarindan biridir. Omriinii ilim
ogrenmek ve Ogretmekle gecirmistir. Ortaya koydugu kiymetli eserleriyle ilim
cevrelerince kabul gérmiis bir alimdir. Tiiccar olan babasinin destegiyle Omriiniin
baharinda ilimle mesgul olmaya baslamistir.® el-Kadi, dzellikle Kur’an ve kiraat
alaninda 6ne ¢ikmis ve kiraat alaninda pek ¢ok 6nemli eser kaleme almistir. islami
ilimler yaninda edebiyat tiiriinde de istidati olan bir 6zelligi haizdir.’® Naksibendi
tarikatina mensup olan el-KAadi, fikihta da Safii mezhebini takip etmistir.’! el-Kadi,
kendini Kur’an’a adamis ve hayatim Kur’an’a hizmet ederek gecirmistir. Hem

okumus hem de okutmus, arkasinda ilme hizmet edecek kiymetli eserler birakmistir.

® Abdiilfettah el-Mersafi, Hidayetii’l-Kari ild Tecvidi Kelami’l-Bari, 3. Basim, Medine:
Mektebetii Taybe, 1431, II, 659; Siileyman el-Bermavi, imtinaii’l-Fudalai Biteracimi’l-Kurra-
Hicri Sekizinci Asirdan Sonra-, Medine: Darii’n-Nedveti’l-Alemiyyeti, ts., I, 194; Abdiilfettah el-
Kadi, Serhu Minhati Mili’l-Birr, Kahire: Darii’s-Selam 1i’t-Tevzi ve’n-Nesri ve’t-Tevzi ve’t-
Terciimeti, 2008, 173; Abdiilfettdh el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile Manzimetii ilmi’l-Kiraat ve
Surihuhi, thk. Abduzaziz Abdiilfettdh el-Kari, Cidde: Merkezii’d-Dirasat ve’l-Ultimati’l-
Kur’aniyye bi Ma‘hedi’1-imami’$-Sét1biyye, 2014, III, 13; Abdilfettah el-Kadi, Serhii’n-
Nazmi’l-Cami li-Kirdati imam Nafi, tsh. Seyyid Ahmed Mansir, Kahire: el-Mektebetii’l-
Ezheriyye li’t-Tiirds, 1433, 8; Abdiilfettah el-Kadj, el-idah li-Metni’d-Diirre fi’l-Kiraati’s-
Selasi’l-Miitemmime 1i’l-Kiraati’l-Asr li’l-imam ibnii’l-Cezeri, 3. Basim, thk. Abdii’l-
Kayytm b. Abdulgafir es-Sindi, Mekke: el-Mektebetii’l-Esediyye, 1434/2013, 27.

10 el-Bermavi, I, 194; el-Mersafi, 11, 659.

1 el-Kadi, Serhu Minhati, 21; el-Kadi, Serhii’n-Nazmi’l-Cami, 10; Hassa binti Suiid b. Abdi’l-
Aziz el-Ammir, es-Seyh Abdiilfettah el-Kadi Menhecuhii ve Cuhuduhii ve Arauh fi'l-Kiraat
ve Uliimi'l-Kur’an, Riyad: Cimi'atu imdm Muhammed b. Sufid el-islamiyye, ts, Yiiksek Lisans
Tezi, 1432/1433, 26.



el-Kadi, 1403/1982 yilinda Muharrem ayinin 15’inde Kahire’de vefat etmis ve oraya

defnedilmistir.'?

2. Ailesi

Abdiilfettah el-Kadi, iiniversitede ogrenci iken ilk evliligini yapmistir. Fakat
ogrencilik yillarinda yapmis oldugu bu evlilik uzun siirmemis ve esinden ayrilmistir.
Bu evlilikten bir kiz ¢ocugu diinyaya gelmistir. Daha sonra el-Kadi, tiniversitedeki en
yakin arkadasinin kiz kardesiyle evlenmistir. Iki evliliginden toplam sekiz ¢ocugu

olmustur.®®

3. Ilmf Seyahatleri

Abdiilfettah el-Kadi, ilim hayatina 6ncelikle dogum yeri olan Demenhur’da hafiz
olarak baslamistir. Hafizligin1 bitirdikten sonra Mahmad b. Muhammed Gazzal ve
Mahmid b. Muhammed Nasruddin’de hem hafizligin1 saglamlastirmis hem de
Kur’an ve tecvid ilimlerini ilerletmistir. Satibi tariki ile yedi kiraati okumaya
baslamis ve on kiraati de bu iki hocanin yaninda tamamlamistir.** el-KAdi’nin kendi
cabasiyla miitevatir on kiraati de Abdulhadi ile Hz. Hiiseyin mescidinde ders okutan

Hasan Subhi’de okumustur.®®

el-Kadji, ilkokul ve lise diplomasim Iskenderiye’deki Ezher akademisinden almistir.
Liseden mezun olduktan sonra Kahire’ye giderek bugiinkii ismiyle el-Ezher
Universitesi’ne kayit yaptirmistir. 1350/1932 tarihinde lisans diplomasimi almaya hak
kazanarak iiniversiteden mezun olmustur. Universiteyi bitirdikten sonra hadis ve
tefsir boliimiliniin 1htisas kismina baslamistir. Burayr da basarili bir sekilde

tamamlayan el-Kadi, bugiinkii karsiligi doktora unvanmi 1354/1935 tarihinde

12 g|-Bermavi, I, 201; el-Kadi, el-idah li-Metni’d-Diirre, 30; el-Kadi, Serhu’n-Nazmi’l-CAmi, 9.

13 Ailesi ile alakali genis bilgi igin bkz: Vefa binti Muhammed Mansir Ebii’l- Ayneyn, es-Seyh el-
Allime Abdiilfettih b. Abdii'l-Gani el-Kidi ve Cehduhii fi'd-Dirasati'l-Kur’aniyye:
Dirasetun Tarthiyyetun Tahliliyye, Medine: Islim Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2018, 50-
51.

1 el-Mersafi, II, 659; el-Kadj, el-idah li-Metni’d-Diirre, 27.

15 Abdullah Muhammed Siileyman el-Carullah, Kurriii’l-Asr Siretiin Atiretiin ve TArihun Mecid,
Riyad: Yaym evi yok, 1435, 5.



almistir. 1 el-Kadi, 6grenciligi boyunca ilim halkalariyla i¢ ice olmustur. Birgok
alanda egitim almis ve Ozellikle kiraat alaninda donemin onde gelen ilim
adamlarindan istifade etmistir. Gergeklestirmis oldugu ilim yolculuklar1 vesilesiyle

farkli alanlarda bir¢ok alimden ders almastir.

Basaril1 bir ilim hayati gegiren ve alaninda uzman olan el-Kadi, mezun olduktan
sonra bir siire Ezher akademisinin lise kisminda hocalik yapmistir. Daha sonra
Edebiyat Fakiiltesi’ne bagli olan kiraat bolimii baskanligi gorevini yiiriitmiistiir.
Kiraat alaninda temayiiz etmesinden dolay1 kiraat alaniyla ilgili bir¢ok iist diizey
onemli gorevlerde bulunmustur.'’ Kahire’deki kiraatler enstitiisiiniin kurulusunda yer
almis ve Kur’an’in ses kayitlarin1 denetleme gorevinde bulunmustur. Medine
Universite’sinde 1974 yilinda kiraat béliimii agilmis ve bu tarihten itibaren boliim
bagkanligi yapmistir. Yine almis oldugu gorevler arasinda ilk baslarda Ezher’de
Mushaflar1 Inceleme Kurul’u iiyeligi de yer almaktadir. Daha sonra 1975 yilinda

baskanliga layik goriilmiistiir. Vefatina kadar da bu gérevi yiiriitmiistiir.'®

4. Hocalan

el-Kadi, Ali Ayyad’da hafizlik, Yusuf Decva, Ahmed Mekki, Muhammed el-Itris ve
Sahhat el-Munisi ve Abdullah Cad’dan tefsir dersi almistir. Hasan es-Serif, Mahmud
Hattab es-Subki ve Muhammed Hidr Hasan’dan hadis, Muhammed Abdullah el-
Cezzar’dan safii fikhi, belagat ve ustl dersleri almistir. Seyyid b. Ali el-Mersaff,
Mahmud Seltit, Abdullah Derrdaz ve Abdulhalim Ahmet Kaddim’dan edebiyat ve
mantik dersleri alirken; Muhammed Surtr, Muhammed Ahmed Arefe ve Ibrahim

Hatir’dan tevhid (itikat) dersini almistir.!®

16 el-Bermavi, I, 194-195; el-Mersafi, I, 659; el-Kadi, Serhu Minha, 173; el-Kadi, el-idah li-
Metni’d-Diirre, 28.

Abdiilfettah el-Kadi’nin iistlenmis oldugu gorevler icin bkz: el-Bermavi, I, 195; II, el-Mersafi,
660.

18 g|-K4di, Serhu Minha, 173; el-Kadi, el-idah li-Metni’d-Diirre, 28.

19 el-Bermavi, 1, 196-198; el-Mersafi, 11, 659-660.
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5. Talebeleri

Abdiilfettah el-Kadi’nin Ezher Universitesinde hocalik yapmasi ve bulundugu
tiniversitenin uluslararas1 alanda egitim vermesinden dolay1 bir¢ok iilkeden 6grencisi
olmustur. el-KAdi, Ibrahim Ahdar’a on kiraatin tamamlayicisi olan ii¢ kiraati diirre
tarikiyle, Miinir b. Muhammed Muzaffer et-Tunusi’ye tayyibe tarikiyle; kiraati
asereyi, Ali Abdurrahman el-Huzeyfi’ye Asim’in hafs rivayetini okutmustur. el-
Kadi, Abdulaziz el-Kari’ye de Kur’an’in bir kismini hafs, Nafi ve ibn Kesir kiraatini
okutmustur. Ali Miiserref el-Omeri, Musa Sahin Lasin, Zekeriya el-Berri, Avdullah
Hicazi ve Mahbibullah Rahmet Veli, el-Kadi’den ders almislardir.?°

6. Eserleri

Abdiilfettah el-Kadi, Islim diinyasinda vel(id bir alim olarak tanmmistir. Her ne
kadar kiraat alaniyla 6ne ¢ikmis olsa da farkli alanlarda da eserler yazmistir. Kiraat
alaninda kaleme almis oldugu eserleri giiniimiizde bagvuru kaynagi olmustur. Ayni
zamanda eserleri bazi iiniversitelerde ders kitab1 olarak okutulmustur. el-Kadi’nin

kaleme almis oldugu bu eserler kisaca tanitilmaya calisilacaktir.

6.1. Kiraate Dair Eserleri

6.1.1. el-Kiraat fi Nazari’l-Miistesrikin ve’l-Miilhidin

Bu eser, Abdiilfettah el-Kadi’nin en ©nemli ve degerli eserleri arasindadir.
Caligmamizin konusu olan ve genisge tahliline yer verdigimiz bu eserde el-Kadi,
Goldziher’in Kur’an ve kiraatler hakkinda ortaya atmis oldugu iddialan tafsilath bir

sekilde ele almis ve bu iddialar ¢iiriitmeye calismistir.

Goldziher’in kitab1 Arapca’ya Mezahibii't-Tefsiri’I-Islami adiyla terciime edilmistir.
Bu eser, ¢alismada ayrintili olarak inceleneceginden simdilik bu kadar bilgi ile

yetinmek istiyoruz.?

20 e|-Bermavi, I, 198-199; el-Mersafi, II, 662; el-Kadi, el-idah li-Metni’d-Diirre, 28; Ogrencileriyle
alakali ayrint1 i¢in bkz: Hassa binti Sutd, 36-38.

2L Abdiilfettah el-Kadi, el-Kirdat fi Nazari’l-Miistesrikin ve’l-Miilhidin, Kahire: Darii’s-Selam
li’t-Tevzi‘ ve’n-Nesr ve’t-Tevzi‘ ve’t-Terciime, 1426/2005, 9-10.



6.1.2. el-Vafi fi Serhi’s-Satibiyye fi’l-Kiraati’s-Seb‘a

Ebii’l-Kasim b. Firruh es-Satibi’nin (6. 590/1194) Satibiyye olarak meshur olan
Hurzii’lI-Emani ve Vechii't-Tehdni eserine kisa ve veciz olarak yazilmis bir serhtir. Bu
eser, bin yiiz yetmis ii¢ beyitten miitesekkildir. 2 Abdiilfettah el-KAdi, kitabin
mukaddime kisminda Satibi’nin hayat1 ve eserlerine degindigi kisa bir giristen sonra
“Ahrufii’s-Seb‘a” konusundaki hadisleri zikretmistir. Daha sonra “Yedi harf”
hakkindaki goriisleri yedi maddede ayrintili bir sekilde aciklamis ve “Yedi harf”

konusunda kendi gériisiinii belirttikten sonra bu boliimii sonlandirmistir.

Abdiilfettah el-Kadi, bu eserde oncelikle “abAll J& diyerek Satibi’nin metnini
zikretmis daha sonra bu metinle neyin kastedildigini agiklamistir. Bunun yaninda
Satibi’nin eserinde vermis oldugu rumuzlar1 da agiklamustir.?*el-Kadi, Satibi’nin
manzum olarak deginmis oldugu usil konularini da ayrintili olarak ele almis ve
orneklerle agiklamigtir. Konuyla alakali hangi imamin hangi kelimeyi nasil

okudugunu da tek tek zikretmistir.?®

Kitabin son boéliimiinde Satibi’nin imamlarla ilgili kullanmis oldugu rumuzlar
zikretmis ve kullanilan harf ve kelimelerle kimin/kimlerin kast edildigini
agiklamistir. Rumuz olarak kullanilan kelimedeki harflerden ilki karinin kendisini;
ikinci harf birinci ravisini; tiglincii harf ikinci ravisini temsil etmektedir. Bunu daha
anlasilir sekilde detaylandirarak séyle bir 6rnekle ifade edebilirizz Rumuz olarak
kullanilan “%1” ifadesinde elif (') Imam Nafi’yi (6. 169/785), bu imamin ravileri olan
ba (<) Kalinu (6. 220/835) ve cim (z) Vers’i (6. 197/812) temsil etmektedir.?®

6.1.3. Serhii’n-Nazmi’l-Cami* li Kiraati’l-imam Nafi

Abdiilfettah el-Kadi bu eserinde, imam Nafi’nin kitabinda manzum sekilde kaleme

almis oldugu ibareleri sade ve anlasilir bir dille agiklamistir. Bunun yaninda sadece

22 Hayreddin el-Kasifi, Cuhddii’s-Seyh Abdiilfettdh el-Kadi el-Ezheri fi Hidmeti’d-Dirasati’l-
Kur’aniyye ve’d-Difai ani’l-Kiraat Didde Metaini’l-Miistesrikin, 2012. 7.

23 Abdiilfettah el-Kadi, el-Vafi fi Serhi’s-Satibiyye fi’l-Kiraati’s-Seb‘a, 5. Basim, Kahire:
Mektebetii’s-Sevadi li’t-Tevzi*, 1420/1990, 3-8.

2% el.Kadi, el-Vafi, 17-19.

% el-Kadi, el-Vafi, 247-248.

% el-Kadi, el-Vafi, 397,
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ismi verilmekle yetinilen terimlerin hem liigat hem de 1stilah manalarin1 da vermistir.
Mesela “Hat’l-Kinaye” konusunda Nafi’nin kiraatiyle alakali okumus oldugu
kelimeleri 6rneklerle zenginlestirmistir. Ayn1 zamanda “Hati’l-Kinaye” ile neyin kast
edildigini de agiklamak suretiyle konunun tiim ydnlerini ortaya koymaya

calismustir.?’

Eserde el-Kadi besmele, med-kasr, hemze, nakil, idgam, imale gibi ustl konularini
ele almigtir. Ayni zamanda Fatiha sdresinden Nas saresine kadar Nafi’nin
okuyusundaki fersi farkliliklara deginmistir. Mesela, Imam Nafi Fatiha sfresinde
gecen “2” kelimesini mim’den (z) sonraki elif’i (!) hazf etmek suretiyle kasr ile
okumustur. Bunun yaninda el-Kadi, hangi durumlarda mim harfinin okundugunu

hangi durumlarda okunmadigim &rneklerle aciklamustir.?®

Kitabin iki baskist bulunmaktadir. Birinci baski Kahire’de el-Mektebetii’l-Ezheriyye
1i’t-Tiiras yayinevi tarafindan yapilmais, ikincisi ise Cidde’de Merkezii’d-Dirasat ve’l-
Ulimati’l-Kur’aniyye  bi  Ma‘hedi’l-Imami’s-Satibiyye  yaymnevi tarafindan

basilmistir.?®
6.1.4. es-Sirrii’l-Masiin fi Rivayeti Kaliin min Tariki’s-Satibiyye

es-Sirrii’I-Mastin, Kalin’un Vers’e mubhalif oldugu yerleri agiklayan kirk beyitten
olugmaktadir. el-Kadi, bu eserinde nakil, izhar, idgdm, feth ve imale gibi usil
konularini ele almaktadir.® Kitabin, Cidde’de Merkezii’d-Dirasat ve’l-Ulimati’l-
Kur’aniyye bi Ma‘hedi’l-Imami’s-Satibiyye yaymnevi tarafindan basilan bir baskisi

bulunmaktadir.®
6.1.5. Serhii’s-Sirri’l-Masiin fi Rivayeti Kaliin

Abdiilfettah el-Kadi’nin kendi eseri olan es-Sirrii’l-Masun fi Rivayeti Kalin kitabi
lizerine yazmis oldugu kisa bir serhidir. Manzum eserine atifta bulunurken e

lafzin1 kullanmastir. es-Sirrii ’l-Masin’da kullanmis oldugu ifadelerin manalarini tek

27 el-Kadi, Serhu Nazmi’l-Cami, 15-16.
28 g|-Kadi, Serhu Nazmi’l-Cami, 84-85.
2 Vefa binti Muhammed, 78.
30 el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, 111, 8-9.
81 Vefa binti Muhammed, 78.
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tek aciklarken ayni zamanda ibarelerin i‘rabin1 da yapmistir. Bununla birlikte
bahsettigi konunun anlagilmasi i¢in Ornekler zikretmistir. Son olarak el-Kadi
kitabinda Kalin’un ve Vers’in kisa kiinyesini de vermistir. 3 Kitabin, Cidde’de
Merkezii’d-Dirasat  ve’l-Ulimati’l-Kur’aniyye bi  Ma‘hedi’l-imami’s-Satibiyye

yayinevi tarafindan yapilan bir baskis1 bulunmaktadir.®®

6.1.6. el-Biidiirii’z-Zahira fi’l-Kirdati’l-Asri’l-Miitevatira min Tariki’s-

Satibiyye ve’d-Diirre

Abdiilfettah el-Kadi’nin bu kitabi, kiraat-i agere 6grenimi ve 6gretimi i¢in yazilmis
olmasinin yaninda ¢okca istifade edilen eserlerden biri olarak kabul edilmektedir.
Ayn1 zamanda kiraat alaniyla ilgilenenler i¢cin de basucu kitabidir. el-Kadi, bu
kitabinda kiraat-i asere konularini sade, anlasilir ve akici bir iislupla ele almistir.
Icerisinde teysir, tahbir, satibiyye ve diirre tarikleri ile on miitevatir kiraati bir araya
getirmistir. Eserde oncelikle on kiraatin ustl konular1 ele alinmis ardindan fersii’l-
hurif zikredilmistir. Bunun yaninda eserde Aayetler Kur’an tertibi ile

siralanmaktadir.3

el-Kadji, kitabinda oncelikle on kiraat imamini ve ravilerini tarikleri ile birlikte kisaca
tamtmistir. ® Kitapta kullanmis oldugu istilahlari aciklamis ve ibareleriyle neyi
kastettigini ornekleriyle zikretmistir. Mesela; Medeniyy(n denildigi zaman Medine
imamlarindan Nafi’yi ve Ebl Ca‘fer’i (6. 130/747-48), Basriyy(n denildigi zaman
Basra imamlarindan EbG Amr (6. 154/771) ve Ya‘kub’u (6. 205/821) kastettigini
belirtmistir.®® Bunun yanisira el-KAdj, istidze konusuyla alakali farkliliklara deginmis
ve kiraat alimlerinin goriislerini zikretmistir. Besmele hakkinda da gerek tecvid gerek
besmelenin slreden bir ciiz olup olmadigi hususlarinda ayrintili sekilde izahlarda
bulunmustur.®” Daha sonra Fatiha stiresinden Nas stiresine kadar siire tertibine riayet
ederek ayetlerde bulunan kiraat farkliliklarini ortaya koymustur. el-Kadi, kiraat

farkliliklarint agiklarken hangi karinin nasil okudugunu da belirtmistir. Hicri 1375

%2 el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, 111, 15-18.

3 Vefa binti Muhammed, 78.

3 Abdiilfettah el-Kadi, el-Biidirii’z-Zahira f{i’l-Kiraati’l-Asri’l-Miitevatirait min Tariki’s-
Satibiyye ve’d- Diirre, Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, ts., 5.

3% gl|-Kadi, el-Biidiirii’z-Zahira, 7-9.

% el-Kadi, el-Biidiirii’z-Z4ahira, 11.

87 el-Kadi, el-Biidiirii’z-Z4ahira, 11-15.
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yilinda Misir’da basilan el-Biidiirii'z-Zahira fi’l-Kwradti’l-Asri’l-Miitevdtirat min
Tariki’s-Satibiyye  ve’d- Diirre isimli  eser, ¢ ylz altmig sayfadan
miitesekkildir. % Kitap iki yaymevi tarafindan basilmistir. Birinci bask1
Liibnan/Beyrut’ta Darii’l-Kitabi’l-Arabi yaymevi tarafindan, ikinci baski Cidde’de
2014 yilinda Merkezii’d-Dirasat ve’l-Ulimati’l-Kur’aniyye bi Ma‘hedi’l-imami’s-

Satibiyye yaymevi tarafindan yapilmistir.3®
6.1.7. el-Kiraatii’s-Sazze ve Tevcihiiha min Liigati’l-Arab

Abdiilfettah el-Kadi, makbil ve merdiad kiraatler bashigi ile giris yaptigi bu kitabinda
saz kiraatler olarak addedilen dort imamin rivayet ve tariklerini muhtasar bir sekilde
aciklamistir. Sonraki bashklarda EbGi Hafs Omer b. Abdirrahman b. Muhaysin es-
Sehmi (6. 123/741), Eb(i Said el-Hasen b. Yesar el-Basri (8. 110/728), Eba Omer
Hafs b. Omer b. Abdilaziz el-Ezdi ed-Diri el-Bagdadi (6. 248/862[?]) ve Ebii’l-
Hasen Muhammed b. Ahmed b. Eyylb el-Bagdadi (6. 328/939) gibi imamlarin

hayatlarina kisaca deginmistir.

el-Kadi, idgam, istiaze, besmele, vakf ve imale gibi usil konularina deginmis, bunun
yaninda fersii’l-hurGf konusuna kisaca temas etmistir.** Ayn1 zamanda igerisinde
dort** imamim da kiraatlerinin zikredildigi kisa bir eserdir. Bu imamlar Ebi Hafs
Omer b. Abdirrahman b. Muhaysim es-Sehmi (6. 123/741), Ebli Muhammed Yahya
b. el-Miibarek b. el-Mugire el-Yezidi el-Adevi (6. 202/817), Ebi Said el-Hasen b.
Yesar el-Basri (6. 110/728) ve Ebt Muhammed Siileyman b. Mihran el-Kaft’dir.(6.
148/765)*? Kitabin iki baskis1 vardir. Birinci baskisi Liibnan/Beyrut’ta 1401/1981
Darii’l-Kitabi’l-Arabi yayimnevi tarafindan, ikinci baskisi ise Cidde’de 2014 yilinda
Merkezii’d-Dirasat  ve’l-Ulimati’l-Kur’aniyye bi  Ma‘hedi’l-Imami’s-Satibiyye

yayinevi tarafindan yapilmistir.*3

3 el-Kasdfi, 7.

3 Vefa binti Muhammed, 78.

40 Abdiilfettah el-Kadi, el-Kiraatii’s-Sazze ve TevcihithA min Liigati’l-Arab, Beyrut: Darii’l-
Kitabi’l-Arabi, 1401/1981, 7-15.

Faydalandigimiz eser dort imamdan bahsettigi halde iic imamin ismini zikretmistir. Miiellifin
kitabin1 inceledigimizde dordiincii imam olarak EbGi Said el-Hasen b. Yesar el-Basri (6. 110/728)
zikredilmistir. Ayrint1 i¢in bkz: Abdiilfettah el-Kadi, el-Kiraatii’s-Sazze, 11.

42 el-Kashfi, 8.

4 Vefa binti Muhammed, 78.

41
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6.1.8. Tarihii’l-Kurrai’l-Asere ve Ruvétithiim ve Tevatiru Kiraatihim ve

Menhecii Kiillin fi’l-Kiraat

Abdiilfettah el-Kadi, bu kitabinda meshur on kiraat imammin (Kurra-i Asere)
hayatini, ravilerini ve kiraat kaynaklarini ayrintili bir sekilde ele almistir. Bununla
birlikte miitevatir kiraatlerin takip ettikleri metotlardan da bahsetmistir. Kitap {izerine
Safvet Cevdet Ahmed tahkik calismasi yapmustir.** Ayrica miiellif tarafindan bu
kitapta zikredilen hadislerin ta‘likleri ® de Seyyid Ahmed Mansir tarafindan
yapilmustir. * Kahire’deki Misir baskisina gore (1970), kirk alti sayfadan olusan
kii¢iik hacimli bir kitaptir.*’ Bununla birlikte bu kitabin iki baskisi daha yapilmustir.
Birincisi  1243/2002 tarihinde el-Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-Tiirds  yaymevi
tarafindan Kahire’de yapilmis, ikinci baskist Cidde’de 2014 yilinda Merkezii’d-
Dirasat  ve’l-Ulimati’l-Kur’aniyye bi  Ma‘hedi’l-imami’s-Satibiyye  yaymevi

tarafindan yapilmistir.*®

6.1.9. el-Idah 1li Metni’d-Diirre fi’l-Kiraati’l-Selasi’l-Miitemmime 1i’l-Kiraati’l-

Asr li’l-imam Ibnii’l-Cezeri

Bu calisma, Ibnii’l-Cezeri’nin ed-Diirre fi’l-Kirdati’s-Seldseti’I-Miitemmime [i'I-Asr
lizerine yazilmis bir serhtir. Eserde gecen dort kiraat imami; Ebli Ca‘fer Yezid b. el-
Ka‘ka el-Mahzimi el-Medeni (6. 130/747-48),* Ebit Muhammed Ya‘kiib b. Ishak b.
Zeyd b. Abdillah el-Hadrami*®® ve Ebtt Muhammed Halef b. Hisam b. Sa‘leb (Talib)
el-Esedi el-Bagdadi el-Bezzar’dir. (8. 229/844)%! Nazim, manzumun ilk beyitlerinde
bu ii¢c imamin rumuzlarinin ne oldugunu agiklamistir. Bu eser iki yiiz kirk beyitten

miitesekkildir.

4 Kiraat imamlari ve ravileri hakkinda genis bilgi i¢in bkz: Abdiilfettdh el-Kadi, Tarihii’l-Kurrai’l-

Asera ve Ruvitithiim ve Tevatiirii Kirdatihim ve Menhecii Kiillin fi’l-Kiraat, Ta‘lik: Safvet
Cevdet Ahmed, Kahire: Mektebetii’l-Kahire, 1419/1998, 9-15.

Muallak: Miellifin aradaki ravileri atlayarak direk olarak Hz. Peygamber, sahabe veya tabiine
isnad etmis oldugu hadise denir. Bkz: Abdullah Aydmnli, Muallak, Cilt 30, TDV islam
Ansiklopedisi, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2020, 308.

46 Vefa binti Muhammed, 78.

47 el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, |, 31.

48 Vefa binti Muhammed, 78.

4 el-Kadi, el-idah li-Metni’d-Diirre, 44.

50 e|-K4di, el-idah li-Metni’d-Diirre, 45.

51 e|-K4di, el-idah li-Metni’d-Diirre, 45.

45
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Abdiilfettah el-Kadi’nin bu serhi, akic1 iislubu, ibaresinin acikligt ve 6nemli yerlerde
de ayrint1 vermesi sebebiyle dnemli bir eserdir. el-Kadi, ibnii’l-Cezeri’nin kullanmis
oldugu lafizlarin manasini ve telaffuzunu ayrintili sekilde agiklamustir. > Beytin
Ibnii’l-Cezeri’ye ait oldugunu belirtmek igin de “iLl OB jfadesini kullanmustir.
Kiraat farkliliklarinda Ibnii’l-Cezeri’nin vermis oldugu imamlara ait olan rumuzlarin
kime ait oldugunu agiklamistir.>® Bu eser, ustl konularini ve fersii’l-hurif konularini
da ihtiva etmektedir. Eserin iki baskis1i nesredilmistir. Birinci baskisi 1433/2012
yilinda Kahire’de Darii’s-Selam yayinevi tarafindan, ikinci baskisi Cidde’de 2014
yilinda Merkezii’d-Dirasat  ve’l-Ulimati’l-Kur’aniyye bi Ma‘hedi’l-imami’s-

Satibiyye yaymevi tarafindan yapilmistir.>
6.1.10. Tevcihii’l-Kiraat

Abdulfettah el-Kadi, bu eserinde A’raf siresinden Hac siiresine kadar olan kiraat
farkliliklarint incelemistir. Zikredilen strelerdeki okuyus farkliliklari neticesinde

meydana gelen mana farkliliklarim ortaya koymustur.>®
6.1.11. Ebhasiin fi Kiraati’l-Kur’ani’l-Kerim

Abdiilfettah el-Kadi, kiraatle alakali on {i¢ 6nemli konuyu Ebhdsiin fi Kirddti’l-
Kur’dni’l-Kerim isimli eserinde ele almaktadir. Bu konular boliimler halinde su
bagliklar altinda ele alinmistir: Kur’an’in yedi harf iizere indirildigine dair hadisler,
yedi harf iizere indirilmesindeki ilahi muradin ne oldugu, Kur’an’in yedi harf {izere
indirilmesindeki hikmetin sebebi, yedi harfle alakali hadislerin hangileri oldugu, yedi
kiraat imaminin kiraatinin nasil oldugu, Kur’an’in yedi harf iizere okunmasindan
maksadin ne oldugu konusundaki yedi harf konusuna el-Kadi Ebhdsiin fi Kirdati’l-
Kur’dni’l-Kerim adl1 eserinde temas etmistir. el-Kadi, yedi kiraatin yaninda on kiraat
imaminin kiraatinin yedi harften bir par¢a olup olmadigi, on kiraat imaminin
kiraatinin miitevatir olup olmadig1, miitevatir kiraat i¢in gerekli sartlarin neler oldugu

konusuna da deginmistir.

52 g|-Kadi, el-idah li-Metni’d-Diirre, 40; el-Kastfi, 7.
53 g|-Kadi, el-idah li-Metni’d-Diirre, 58-60.

5 Vefa binti Muhammed, 78.

5% el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, V, 7-13.
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Ebhdsiin fi Kiraati’I-Kur'ani’l-Kerim isimli eser, kiraat ¢esitlerinden sahih kiraatlerin
taksiminin nasil yapildigi, miitevatir kiraatleri inkar etmenin hiikmiiniin ne oldugu,
kiraatin sahabeye veya kariye izafe edilmesindeki sebebin ne oldugu gibi konulari
ihtiva etmektedir. el-Kadi, mezki(r konular hakkinda bu eserde muhtemel biitiin

sorulara cevap vermektedir.>®

Ebhdsiin  fi  Kwdati’l-Kur’ani’l-Kerim adli  eser Kahire’deki Muhammed
Abdurrahman baskisinda otuz bir sayfadan miitesekkildir.>’ Bu eserin yeni baskisi
Cidde’de 2014 yilinda Merkezii’d-Dirasat ve’l-Ulimati’l-Kur’aniyye bi Ma‘hedi’l-
Imami’s-Satibiyye yaymevi tarafindan yapilmustir. °®® Cidde baskisinda miistakil

basimi yapilmamis diger eserlere de yer verilmistir.

6.1.12. Serhu Minhati Mili’l-Birri fima Zadehi Kitabii’n-Nesr fi’l-Kiraati’l-Asr
ale’s-Satibiyye ve’d-Diirre

Muhammed b. Muhammed b. Muhammed Hilali el-Ebyari’nin (6. 1343) Minhatii
Muli’|-Birri fimd Zadehit Kitabii'n-Nesr fi'|-Kiradti '|-Asr ale’s-Satibiyye ve 'd-Diirre
eserinin tizerine yazilmig degerli serh ¢alismasidir. Hilali el-Ebyari, eserini manzum

sekilde kaleme almistir. Bu eserin beyit sayis1 yiiz kirk {i¢’tiir.%°

Kitap, kiraatle alakali usul ve fersii’l-hurGf konularini ihtiva etmektedir. el-Kadi, bu
eserde gecen konular1 sade ve anlasilir sekilde serh etmistir. Nazmedenin nazminda
kullanmis oldugu kelimeleri tafsilathi olarak aciklamis ve konuyla ilgili 6rnekler serd
etmistir. Hilali el-Ebyari’nin, kiraat imamlarinin ismini zikretmeksizin sadece
rumuzlarimi vermesine karsilik el-Kadi, bu rumuzlardan her birinin hangi kiraat
imamina karsilik geldigini acgiklamistir. el-Kadi, asil metin ile serh kismim
birbirinden ayirt etmek igin de Hilali el-Ebyari’ye ait olan Minhatii Muli’l-Birr

ismini kullanmus, kendisine ait kisim i¢in ise “serh” ifadesini kullanmugtir.®

5% el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, V, 353.

5 el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, |, 31-32.

% Vefa binti Muhammed, 79.

% Muhammed b. Muhammed b. Muhammed Hilali el-Ebyarlyyi, Minhatii Mili’l-Birri fima
Zadehii Kitabii’n-Nesr fi’l-Kiraati’l-Asr ale’s- Satibiyye ve’d- Diirre, Kahire: Mektebetii’s-
Siinne, 1423/2002, 30.

60 el-Kadi, Serhu Minha, 23-30.
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Kitabin son baskis1 Cidde’de 2014 yilinda Merkezii’d-Dirdsat ve’l-Ulimati’l-
Kur’aniyye bi Ma‘hedi’l-imami’s-Satibiyye yayimnevi tarafindan yapilmustir.5!

6.1.13. el-Feraidii’l-Hisan fi Addi Ayi’l-Kur’an

el-Kadi, bu eserini manzum olarak kaleme almis olup eserin beyitlerinin sayisi yiiz
otuz’dur. Bu eser nesredildigi glinden itibaren serhiyle beraber Misir’da kiraat
enstitiisinde, Medine’de Islam Universitesi kiraat boliimiinde ve Mekke’deki
Ummii’l-Kurd Universite’sinde hiisnii kabulle karsilamp ders kitabi olarak
okutulmustur.®? el-KAdi, kurranin ismini zikretmeden Medeni, Sami, Kifi® seklinde
sehirlere nispet etmeyi tercih etmistir. Bu eserinde el-Kadi, kurrd’nin farkli
okuyuslarin1 da veciz bir sekilde ortaya koymustur. Bu eserin son baskis1 Cidde’de
2014 yilinda Merkezii’d-Dirasat ve’l-Ulimati’l-Kur’aniyye bi Ma‘hedi’l-imami’s-
Satibiyye Yaymevi tarafindan yapilmistir.5

6.1.14. Nefaisii’l-Beyan Serhii’l-Feraidi’l-Hisan fi Addi Ayi’l-Kur’4n

Abdiilfettah el-Kadi’nin kendisine ait el-Ferdidii’l-Hisan fi Addi Ayi’l-Kur’dn
manzum eseri iizerine kaleme almis oldugu ¢alismasidir. Bu serhte el-Kadi, kitabinda
kullanmis oldugu lafizlar tek tek agiklamis ve gerekli géormiis oldugu kimi yerlerde
de aciklamalar yapmistir. Manzum eserinde kurranin isimlerini sehirlere nispet

ederek verirken bu eserinde karileri tek tek aciklamigtir.®®

61 Vefa binti Muhammed, 79.

62 Abdiilfettah el-Kadi, el-Feraidii’l-Hisdn fi Addi Ayi’l-Kur’an, thk. Ali b. Said el-Gamidi,
Mekke: Daru Tayyibeti’l-Hadra, 1431. Muhakkik takdim kisminda sayfa numarasi yerine Arapga
harfler kullanmay:1 tercih etmistir. Bizim alinti yaptigimiz bolim ‘<” harfiyle belirtilen sayfada
geemektedir.

63 el-Kadi, el-Feraidii’l-Hisén, 6-7.

64 Vefa binti Muhammed, 157.

8 el-Kadi, el-E ‘malii’l-Kamile, 1V, 367-370.
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6.2. Tecvide Dair Eserleri

6.2.1. Serhii’l-Mukaddimeti’l-Cezeriyye

Biz bu eserin ne matbu haline ne de el yazma haline ulasamadik. Ancak Kasafi
kitabin el yazmasi niishasinin oldugunu sdylemistir. Bunun yaninda igerik olarak

[bnii’1-Cezeri’nin mukaddimesine yapilan bir serh oldugunu da eklemistir.®®

6.3. Tefsire Dair Eserleri

6.3.1. Esbabii’n-Niiziil ani’s-Sahabe ve’l-Miifessirin

Abdiilfettah el-Kadi, bu eserinde esbab-1 niizlll rivayetlerini ele almistir. el-Kadi
kitabina esbab-1 niizil rivayetlerini bilmenin faydalar1 bashigiyla giris yapmis ve bu
boliimde sebeb-i niizll konusunu ve bu konuda kullanilan terimlerin manalarini
ayritili bir sekilde agiklamistir. Daha sonra Bakara stiresinden Nas stiresine kadar
ayetlerin niizl sebeplerini ayrintili sekilde agiklamis ve ayet hakkinda bulunan
rivayetleri aktarmistir. Fakat el-Kadi, vermis oldugu bilgilerin kaynaklarim

zikretmemistir.®’

Bu eser iilkemizde Salih Akdemir tarafindan Esbdb-1 Niiziil — Sahabe ve
Muhaddislere Gore- adiyla Tiirkgeye terciimesi yapilmis ve Fecr Yaymevi tarafindan
2016 yilinda basimi yapilmistir. Ayni zamanda el-Kadi'nin faydalandig: bilgiler
Salih Akdemir tarafindan tespit edilerek dipnotta verilmistir.%® Esbdbii 'n-Niizil ani’s-
Sahabe ve’l-Miifessirin adl1 eserin son baskist Cidde’de 2014 yilinda Merkezii’d-
Dirasat  ve’l-Ulimati’l-Kur’aniyye bi  Ma‘hedi’l-imami’s-Satibiyye  Yaymevi

tarafindan baskis1 yapilmustir.5®

%  el-Kiasifi, 9-10.

67 el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, VI, 127-129.

6 Abdiilfettah el-Kadi, Esbabii’n-Niiziil ani’s-Sahibe ve’l-Miifessirin, Salih Akdemir, (gev.),
Esbab-1 Niiziil — Sahabe ve Muhaddislere Gore-, 5.Basim, Ankara: Fecr Yayinevi, 2016.

8 Vefa binti Muhammed, 161.
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6.3.2. min Uliimi’l-Kur’an

Abdiilfettah el-Kadi bu eserinde Kur’an ilimlerine dair onemli bircok konuyu
teferruath bir sekilde ele almistir. Bu konulardan bazilart su sekildedir: Kur’an’in
manasi ve isimleri, Mekki ve Medeni sireler, Kur’an’in inzali, yazilmasi, toplanmasi
ve tertip edilmesi, muhkem ve miitesabih konusu, Kur’an’da bulunan meseller,
kasemler, ihtilaf edilen ayetler, Kur’an’in sliibu ve kissalar gibi konular akici bir
iislup ve sade bir dille el-Kadi tarafindan kaleme almmustir. Ozellikle tefsir ilmine
yeni baslayanlar i¢in alaninda yazilan en giizel kitaplardan biri kabul edilmistir.”® Bu
eser, Cidde’de 2014 yilinda Merkezii’d-Dirasat ve’l-Ulimati’l-Kur’aniyye bi

Ma‘hedi’l-imami’s-Satibiyye Yaymevi tarafindan yeni baskis1 yapilmustir.’
6.3.3. el-Miicizii’l-Fasil fi [lmi’l-Fevisil Serhu Urciizeti’l-Allimeti’l-Miitevelli

Urciize isimli eser Muhammed b. Ahmed es-Sehir el-Miitevelli’ye (6. 1313) ait olup
beyit sayisi yiliz otuz bir’dir. Abdiilfettah el-Kadi de Miitevelli’nin manzum olarak
yazmis oldugu eseri serh etmistir. el-Micizii’l-Fasil fi [lmi’l-Fevasil Serhu
Urciizeti’I-Allameti’I-Miitevelli isimli eser Kur’an’da bulunan fasilalardan "2
bahsetmektedir. Konunun 6nemine binanen el-Kadi oncelikle fasila terimi iizerinde

durmus, gerekli izahlar1 yapmistir.”® Daha sonra Fatiha stresinden Nas stiresine

kadar hangi kérinin ayet sonlarini nasil okudugunu tek tek agiklamistir.
6.3.4. Besirii’l-Yiisr Serhu Nazimeti’z-Ziihr fi ilmi’l-Fevasil

es-Satibi’ye ait Nazimetii z-Zuhr fi Addi Ayati’s-Siiver adl eseri iizerine Abdiilfettah
el-Kadi ve Mahmid Ibrahim De‘bis (6. [?]) tarafindan kaleme alinmis serh
calismasidir. Kitabin giris kisminda Satibi’nin hayati1 ve 6nemli birkag eseri hakkinda
kisa bir bilgi verilmistir.”* Akabinde beyitlerde gegen kelimelerin liigat manalari

aciklanmigtir. Nazimin beytinde zikretmis oldugu konu sade ve anlasilir bir dille

0 el-Kadji, el-E‘malii’l-Kamile, VI, 9-12.

" Vefa binti Muhammed, 161.

2 Fasila: Bir ayetin son kelimesi kendisinden sonra gelen ayetle birbirinden ayrildig igin bu isim
verilmistir. Bu konuda genis bilgi igin bkz: Abdurrahman Cetin, Tevfik Riistii Topuzoglu, Fasila,
Cilt 12, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi 1995, 209-210.

8 el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, 1V, 283-287.

" el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, 1V, 9-11.
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aciklanarak serh edilmistir. Bunun yaninda bahsedilen konularla baglantili ayet ve
hadislere de isaret edilmistir. ° Boylece konunun anlasilmasi pekistirilmeye
calistlmistir.  Ndzimetii'z-Zuhr fi Addi Aydti’s-Siiver isimli eserin son baskisi
Cidde’de 2014 yilinda Merkezii’d-Dirasat ve’l-Ulimati’l-Kur’aniyye bi Ma‘hedi’l-

Imami’s-Satibiyye Yayinevi tarafindan yapilmistir.”
6.3.5. Tarihii’l-Mushafi’s-Serif

Abdiilfettah el-Kadi, bu kitabinda oncelikle Kur’an’in tarihinden bahsetmis ve
Kur’an tarihini ilgilendiren sahabe zamanindaki mushaflardan, Kur’an’in yaziya
gecirilme agsamalarindan ve inzalinden itibaren Kur’an’in yazilmasi, noktalanmasi ve
harekelenmesi gibi 6nemli konular1 iglemistir. Bunun yaninda igerik olarak Kur’an’in
basim asamasindaki evrelerinden, strelerin Mekki ve Medeni olarak ayrilma
sebebinden, ayetlerin ve sirelerin tertibinin neye gore yapildigindan ve Kur’an’in
niiziiliine bagl olan konulari ele almistir. Daha sonra zikredilen konular hakkindaki
goriislerini belirterek ilgili konudaki ihtilaflar1 zikrederek kendi tercihini ortaya
koymustur. el-Kadi, 6zellikle Hz. Osman Mushafi’nin yazilis siire¢lerini ele almis ve
ihtilafli yedi harf konusunu da ayrintili olarak izah etmistir.”” Tdrihii’I-Mushafi’s-
Serif kitabinin son baskist 2014 yilinda Cidde’de Merkezii’d-Dirasat ve’l-Ulimati’l-
Kur’aniyye bi Ma‘hedi’l-imami’s-Satibiyye Yayinevi tarafindan yapilmistir.”®

6.4. Fikha Dair Eserleri

6.4.1. es-Siyam ve Ahkidmuh

Abdiilfettah el-Kadi, es-Siyyam ve Ahkamuh isimli kitabinda ramazan ayinin
faziletlerinden, Islam’da orucun dneminden ve faydalarindan bahsetmektedir. Aym

zamanda oruca dair fikhi hiikiimlerden de bahsetmektedir. el-Kadi, bu eserin

5 Ayrint1 igin bkz: el-KAdi, el-E‘malii’l-Kamile, 1V, 13-18.
6 Vefa binti Muhammed, 157.

7 el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, VI, 487 ve d.

8 Vefa binti Muhammed, 161.
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“ibaresini basit, iislubunu da anlasilir bir tarzda yazdigini” s6ylemistir.”® Alimlerin
mezhebine igaret ederek meselelerin hiikiimlerini agik bir sekilde dile getirmistir.

6.4.2. Urciizetii’l-Miras

Feraiz ilmi konusunda manzum sekilde yazilmis bir eserdir. Beyitlerinin sayist yiiz

elli sekiz’dir.®
6.4.3. Serhu Urciizeti’l-Miras

Bu kitap Urciizetii’'I-Mirds’in  (Manziimatii fi  [lmi’l-Mirds) eserinin serhidir.
Abdiilfettah el-Kadi, manzum olarak kaleme almis oldugu eserin serhini de yine

kendisi yapmistir. Kullanmis oldugu ibarelerin hepsini ayrintili olarak agiklamistir.
7. Baz1 Alimlerin Abdiilfettah el-Kadi Hakkindaki Goriisleri

Abdiilfettah el-Kadi terbiyesi, ahlaki ve ilmiyle insanlarda 6nemli tesirler birakmustir.
[lmi birikiminin yaninda ilmiyle amel eden énemli bir sahsiyettir. ilim konusunda
ozellikle kiraat alaninda kendisini yetistirmis olmakla birlikte Kur’an ilimleri ve

Arapgaya da vukufiyeti olan bir alimdir.%!

Abdiilfettah el-Kadi, insanlar arasinda zekasiyla temaytiiz eden, etkili iisliibu ve hazir
cevaplar1 olan bir alimdir. Arapga, kiraat ve tefsir gibi ilimlerin yaninda belagat
alaninda Ustlin bir hakimiyeti vardir. Bu 6zelligi yazmis oldugu siirlerde ve siirsel

tarzda konusmalarinda kendisini agik¢a gostermektedir.®?

Abdiilfettah el-Kadi’nin kiraat alaninda konu bakimindan birbirini tamamlayan
eserleri mevcuttur. Bu eserler 6nceki alimlerin birikimlerine dayanmaktadir. Fakat bu
alimlerin yazmis oldugu kitaplarin dili oldukc¢a zordur. Abdiilfettah el-Kadi ise
ogrencilerin anlayabilecegi sekilde kitaplarini yazmustir. Yani kiraat kitaplarini yeni

bir metotla serh ederek okunmasini kolaylastirmistir. Bu serhlerin ibaresi anlagilir ve

9 el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, VI, 10.

80 el-Kadi, el-E‘malii’l-Kamile, VI, 147-154.
81 Vefa binti Muhammed, 78.

8 Vefa binti Muhammed, 80.
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diizenli, tslubu da kolaydir. Kiraat talebeleri de Abdiilfettah el-Kadi’nin eserinin

mezkir 6zelliklerinden dolayr onun kitaplarina yonelmislerdir.®

Abdiilfettdh  el-Kadi. Universitelerde kiraat boliimiiniin  kurulmasinin ~ bas
mimarlarindandir. el-Kadi, Medine’de bulunan Islam Universite’sinde kurralarin ve

kiraatlerin seyhi olarak kabul edilmektedir.®*

8 Vefa binti Muhammed, 81-82.
8 Vefa binti Muhammed, 82.
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IKINCI BOLUM
EL-KIRAAT Fi NAZARI’L-MUSTESRIKIN VE’L-MULHIDIN
ADLI ESERIN TAHLILI

Incelemeye tabi tuttugumuz bu eser, miistesrik Goldziher’in iddialarina cevap verme
maksadiyla yazilmigtir. Abdiilfettah el-Kadi, Goldziher’in Die Richtungen der
Islamischen Koranauslegung isimli kitabmin cevirisi olan Mezdhibii't-Tefsirii’l-
Islami kitabm incelemis ve metniyle beraber nakletmistir. Goldziher’in kitabinda
yazdiklarint tek tek ele alacagini ve kiraatler konusundaki diisiincelerinin
temelsizligini delilleriyle ortaya koyacagini sdylemis, taassubil yaklasimdan uzak

kalmaya gayret ederek cevap verecegini ilave etmistir.

el-Kadi, kendisini boyle bir ¢alisma yapmaya sevk eden seyi soyle agiklamaktadir:
“Hak ve hakikatin en acik ve dogru sekliyle aciklanmasina olan istiyakim; hakikatin,
iistiine ¢oreklenen siliphe tozlarindan temizlenmesi hususundaki arzum; Allah’in
kitabina olan bagliligim ve huzur-i ilahide kendimi savunabilmeyi istemem beni bu

sekilde davranmaya sevk etti.”

Kiraat alanmma vukufiyeti bulunan el-Kadi, s6z konusu iddialar1 Kur’an’dan,
hadislerden, tefsirlerden ve kiraat alaninda yazilan pek ¢ok eserden yararlanmak ve

delil getirmek suretiyle ¢iiriitmeyi amacladigimi ifade etmistir.%

Goldziher, Kur’an ve kiraat konusunda bir¢ok iddia ortaya atmistir. Bu ¢alismada
Abdiilfettah el-Kadi’nin s6z konusu iddialar1 nasil ¢liriittiigii ve takip ettigi yontem

incelenmek suretiyle mezkdr kitabi tahlil edilmeye ¢alisilacaktir.

8 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 9-10.



el-Kadi’nin goriislerinin tahlil edilecegi bu ¢aligmada Kahire’de 2005 yilinda Darii’s-

Selam Yayinevi tarafindan basilan 174 sayfadan miitesekkil baskisi esas alinacaktir.

2.1. Eserin Yazilis Amaci

Goldziher’in Die Richtungen der Islamischen Koranauslegung isimli kitab
Mezahibii't-Tefsirii’I-Islami adiyla Arapgaya Ali Hasan Abdulkadir ve Abdulhalim
en-Neccar terciime edilince zamanin vakiflardan sorumlu bakani Abdii’l-Halim
Mahmid, bakanligi sirasinda Abdilfettah el-Kadi’den bu kitab1 incelemesini
istemistir. el-Kadi kitabin kiraatlerle alakali oldugunu goriince detaylt bir sekilde
incelenmesi gerektigini disiinmiistiir. Goldziher bir miistesrik olarak hem Kur’an
hakkinda hem de kiraat konusunda bir¢ok iddia ortaya atmistir. el-Kadi’ye gore,
onun bu 6nyargili tavirlarinin sorgulanmasi gerektigi ve bu iddialarin asilsiz oldugu
ilmi olarak ortaya konulmasinin gerekliligini soylemistir. ¥ Ciinkii Goldziher
Kur’an’in mevstkiyetine halel getirecek iddialarda bulunmustur. Dile getirmis
oldugu iddialar1 da sirf Kur’an’in vahiy {iriinii olamayacag tezini sekillendirmek icin

zikretmistir.®’

el-Kadi, bu iddialar1 delilleriyle birlikte ¢lirlitmek istemis ve dogru olan1 da ortaya
koymayr amaglamistir: “Sayet bu iddialar c¢liriitiilmezse gerek Kur’an ve kiraat
konusunda bihaber olanlar, gerekse de bu alana vakif oldugu halde
miistesrik/miistesriklerin ortaya atmis oldugu bu iddialarin pesine diisecek ve
inanacak birgok kimse olacagindan bu iddialara cevap vermenin elzem oldugunu

diisiinen el-Kadi, bu isi kendi uhdesine alarak cevap vermistir.”%®

el-Kadi, Goldziher’in iddialarma cevap vermek maksadiyla el-Kirddat fi Nazari’l-
Miistesrikin ve’l-Miilhidin adl1 eseri kaleme almistir. Bu eserinde objektif olarak

gercekleri ortaya koymay1 amagladigini sdylemistir.®

8 el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 9.
87 el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 9.
8  el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 9.
8 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 9.
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2.2. Eserin Metodu

Abdulfettah el-Kadi, el-Kirddt fi Nazari’l-Miistesrikin ve’l-Miilhidin’de takip ettigi
metodu kitabinin mukaddime kisminda su sekilde agiklamistir: “Bu konudaki
metodumuz (Goldziher’in) kitabin1 incelemek ve metniyle beraber nakletmektir.
Kitabinda yazdigi iddialar1 ele almak sonra onun batil diisiincelerini yok edecek

gercek delilleri ortaya koymaktir.”%

Bunun yaninda el-Kadi’nin soOylediklerine ilave olarak el-Kwddt fi Nazari'l-
Miistesrikin’de izlemis oldugu metod hakkinda sunlar1 da sdyleyebiliriz: el-Kadj,
oncelikle Goldziher’in iddiasiyla alakali konuyu biitiin ayrintilariyla kolay, akici ve
sade bir iislupla agiklama yoluna girmistir.®? Uzerinde durmus oldugu konuyla
alakali ayetleri ve hadisleri arka arkaya siralamis ve konunun anlasilmasi i¢in bol
miktarda Ornek zikretmistir. Bilinen Ornekler disinda giindeme gelmeyen farklhi
ornekler % zikrederek konunun daha iyi anlasilmasim saglamaya calismstir.
Zikretmis oldugu orneklerde var olan farkli okuyuslari irdelemis, ayni zamanda
ornekte gecen kelimenin hangi harf ve hareke ile okundugunu da izah etmistir.®® Bu

sekilde bir yol izlemesi konunun anlasilmasini kolaylastirmastir.

el-Kadi, eserinde zikretmis oldugu hadisleri de serh etmistir. Hadisleri serh ederken
de hadis alimleri olan Ibn Hacer (6. 852/1449) ve Kadi Iyaz (6. 544/1149) gibi
muhaddislerden alintilar yapmak suretiyle goriislerinden faydalanmistir.** Fakat daha
cok Imam Nevevi’den (6. 676/1277) alintilar yapnustir.®> Bu alintilar1 yaparken
kanaatimize gore hadisin miitevatir olduguna dikkat ¢ekmek istemistir. Ciinki

Nevevi, hadis alaninda 6nemli bir konumda bulunmaktadir.

Zikretmis oldugu hadisleri genellikle ilk ravisiyle zikretmistir. Hadiste gecen
kelimelerin hangi harekeyle okunmasi gerektigini belirtmis ve hangi manaya

geldigini de agiklamistir. Bunun yaninda i‘rab’in1 yaparak mananin nasil anlagiimasi

% el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 10.

9 Ornekler i¢in bkz: el-KAadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 11, 17, 21.

92 Ornekler i¢in bkz: el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 65-70.

9 Ornekler icin bkz: el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 12-13, 46-80.
% Ornekler i¢in bkz: el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 33.

% Ornekler i¢in bkz: el-Kadi, ff Nazari’l-Miistesrikin, 27, 30, 33, 36.
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gerektigini ortaya koymustur.®® Bu konuda Ubey b. Ka‘b’in (8. 33/654 [?]) rivayet
etmis oldugu su hadisi zikredebiliriz:
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Ubey b. Ka‘b’dan rivayet edilmistir: Hz. Peygamber Gifarogullarina ait kiigiik bir su
kuyusunun yanindayken Cebrail kendisine geldi ve "Allah sana, Kur’an’1 iimmetine
bir harf lizere okutmani emrediyor" dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber: "Allah'tan
af ve magfiret dilerim, immetimin giicli buna yetmez" buyurdu. Sonra Cebrail ikinci
defa geldi ve "Allah sana, Kur’an’1 {immetine iki harf iizere okutmani emrediyor"
dedi. Hz. Peygamber yine "Allah’tan af ve magfiret dilerim, immetimin buna giicii
yetmez" buyurdu. Sonra Cebrail lglinci defa geldi ve "Allah sana, Kur’an’i
timmetine {i¢ harf tizere okutmani emrediyor" dedi. Hz. Peygamber yine ayni sekilde
karsilik verince Cebrail dordiincii kez geldi ve "Allah sana, Kur’an’1 immetine yedi

harf lizere okutmani emrediyor. Hangi harf ile okurlarsa dogru okumus olurlar"
dedi."’

‘3= hemzenin (i) fethas1 ve dad (u=) harfinin uzatilmasiyla ‘Gzl seklinde
okunmustur. Bu da bataklik ve su gibi golet anlamindadir. Bu kelimenin ¢ogulu
“Ual geklinde gelmektedir. Bu kelime tipki “sias” ve “Gas” gibidir. Bu “sial”

[1340¢
o

kelimesi, hemzenin kesresiyle ve seddeli bir sekilde “sUxal” geklinde de okunmustur.
Ayni ‘4L ve “a& kelimesi gibidir. Ayn1 zamanda “sL=¥1” Medine’de bir yerin
adidir. Grfarogullar1 buraya yerlestiklerinden dolayr onlara nispet edilmistir.* el-
Kadi, bu sekildeki agiklamalariyla herhangi bir yanlis okuma ve mana vermenin

Oniline gegmeye caligmistir.

% Ornekler i¢in bkz: el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 30-42.
9 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 30.
% el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 30.
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el-Kadi, kitabinda klasik bir¢ok eserden faydalanmistir. Fakat bazi yerlerde sadece
miiellif ismiyle®® yetinirken baz1 yerlerde miiellifin ismiyle beraber kitabin ismini'®
de zikretmistir. Bunlar1 yaparken zikredilen kitabin kiinyesiyle alakali herhangi bir
bilgi vermemistir. Kanaatimizce el-Kadi, eserini bu metotla ortaya koyarak klasik
miielliflerin yolunu takip etmeyi tercih etmistir. Clinkii klasik miiellifler eserlerini
kaleme alirken bir kaynak zikretmeden ortaya koymuslardir. el-Kadi de bu metod
lizere eserini kaleme aldig1 disiincesindeyiz. Bu durum, eserin istifade ettigi
kaynaklarina ulasmada zorluk teskil etmektedir. Kaynak olarak sadece stre isimlerini

102 alint1

ve numaralarmi vermistir.}? Bunun disinda hadisler de dahil olmak iizere
yapmis oldugu kaynagin kiinyesiyle alakali da bir bilgi vermemistir. el-Kadi’nin
faydalanmis oldugu miiellifler ve eserler Ornekleriyle ortaya konulmaya

calisilacaktir.

2.3. Eserin Kaynaklan

Abdiilfettah el-Kadi’nin kitabinda faydalanmis oldugu kaynaklar, konusuna gore
degiskenlik gostermektedir. Hadis, tefsir ve kiraat konularinda farkli alimlerin bazi
yerlerde isimlerine bazi yerlerde de eserlerine atifta bulunmustur. Bundan dolay
burada miellifin alint1 yapmis oldugu bazi kaynaklar miielliflerinin isimleriyle

aktarilmaya cakiligilacaktir.

2.3.1. Kiraat ve Tefsir Alam Tle Tlgili Kaynaklar

1. Me‘ani’l-Kur’dn: Yahya b. Ziyad el-Ferra (6. 207/822).1% Abdiilfettah el-KAdi,
kiraatlerin bizzat Hz. Peygamber’den miisafehe yoluyla alindigini séylemis ve

bununla alakali bircok 6rnek zikretmistir. Bu 6rnekler arasinda Ferrd’ya « aley! J&

99 Ornekler icin bkz: el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 33, 37, 67, 77, 80,

100 Grnekler icin bkz: el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 27, 28, 39, 68, 77, 81-82,

101 Grnekler icin bkz: el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 12-15, 29, 36, 44-70, 74-75, 84,

102 Miiellif, hadisin gectigi bab baslig1 ve numaras: ile alakali bir sey sdylememis, sadece Buhari,
Miislim ve EbG Davud gibi mielliflerin ismini zikretmekle yetinmistir bkz: el-Kadi, fi Nazari’l-
Miistesrikin, 25-26, 30-31, 36-37, 38-39.

103 7iilfikar Tiiccar, Yahya b. Ziyad el-Ferra, Cilt 12, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi 1995, 406.
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QAN (Slae 4i€ 3 o) jal1”104 seklinde atifta bulunarak ismini ve kitabimi zikretmis ve
onun sOyle dedigini sdylemistir: el-Ferra Med ‘ni’l-Kur’dn isimli kitabinda bu konu
hakkinda; “5als 3 | ita W7 ayetini eger kari “C)” ve “W” harflerini tek bir harf
kabul edip “28” kelimesini mansup okusaydi bu dogru bir okuma olurdu. Fakat
kiraat-i asereden ve erbaat-i asereden hi¢ kimse “aS” Kelimesini mansup

okumamustir.1®

2. Ibrazii’l-Me‘ani min Huwrzi’l-Emani  fi’l-Kirddti’s-Seb‘a:  Ebii’l-Kasim
Sihabiiddin Abdurrahman b. Ismail b. Ibrahim el-Makdisi (6. 665/1267). ¢
Abdiilfettah el-Kadi, kiraatlerin Kur’an olarak kabul edilebilmesi icin telkin, tevkif
ve miisafehe gibi yollardan birisine dayanmasi gerektigini sdylemis, bu ii¢ yoldan
birine dayanmadigi takdirde o kiraatin Kur’an olarak kabul edilemeyecegini
soylemistir.!%” Kiraatte yazinin higbir etkisinin olmadigin1 Eb Same’den “ s aley) J&
dpbldll 7,8 4 44”108 geklinde zikrederek su alntiyla delillendirmistir: “Hac
stiresinde gegen 1% “%ﬁjj” kelimesi Fatir stiresinde degil de Hac slresinde 6zellikle
elif (') ile yazilmigtir. Kiraat nakildir. Kiraatin hattindan zahir olarak uygun olan sey
daha kuvvetlidir. Yani hem nakil var hem de yaziya uyuyorsa bu daha giicliidiir.
Nakil desteklemedik¢e mutlak olarak yaziya tabi olmak vacip degildir. Eger kiraat

yaziya uygunluk arz ediyorsa bundan daha giizel bir sey yoktur.”%

3. Ebii’l-Hasen Alemiiddin Ali b. Muhammed b. Abdissamed es-Sehavi (6.
643/1245): 1! Abdiilfettah el-KAdi kiraatin yaziyla alakali olmadigi goriisiinii
giiclendirmek icin es-Sehavi’ye “gsaull Zuill J& 112 seklinde sadece ismini
zikretmek suretiyle su sekilde atifta bulunmustur: “Sehavi, kiraatte nakle ittiba
etmeye delalet eden en giiclii delildir. Ciinkii kurrad sadece yaziya uysaydi ve kiraatte

sadece yaziya dayansaydi Hac slresinde elif ile okurlar, Fatir siresinde ise cer ile

104 gl-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 68.

105 gl-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 68.

16 Tayyar Altikulag, Ebli Sime el-Makdisi, Cilt 10, TDV islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi 1994, 233.

107 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 71.

108 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 71.

109 Hac, 22/23.

10 ¢|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 71.

11 Tayyar Altikulag, Alemiiddin Sehavi, Cilt 36, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi 2009, 311.

112 e]-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 71.
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okurlardi. 13 el-Kadi burada miiellifin sadece ismini zikretmis kitabiyla ilgili

malumat vermemistir.

4. el-Hucce fi’l-Kirddti’s-Seb ‘a: Ebi Abdillah el-Hiiseyn b. Ahmed b. Haleveyh b.
Hamdan el-Hemedani en-Nahvi el-Lugavi (8. 370/980).114 Nahiv konusunda 6nemli
bir konuma sahip olan alimler dahi kiraatte rivayete tabi olmuslardir. Kiraat kimi
zaman kendi mezhebine muhalefet etse bile nahiv alimleri rivayete uymuslardir.
Abdiilfettah el-Kadi bu sekilde kendi mezhebinin tersine amel eden &alimlerin
bulundugunu sdylemis ve ibn Haleveyh’in “daall & 4 cpl JEH5 hem ismini hem
de eserini zikretmek suretiyle onun su goriisiinii aktarmistir: ““...Sadece EbG Amr
“&0 %5 kelimesinde gegen ra () harfini lam’a (J) idgdm ederek okumustur.
Basra’lilara gore zayif oldugu halde Kur’an’da buna benzer yerlerin hepsini bu
sekilde okumustur. Ebi Amr hakkinda gelen seyin benzeri Kisal hakkinda da
gelmistir. Kisai’nin de kiraati baz1 yerlerde kendi mezhebine muhalefet etmistir. Bu
imamlar kendi kiraatlerini sadece nakil ve rivayete dayandirmis, kaidelere ve

dirayete dayandirmamustir.”*1

5. Eb@i Abdillah Siifyan b. Said b. Mesrik es-Sevri el-Kiifi (6. 161/778):
Abdiilfettah el-Kadi, kiraatlerin nrivayete dayandigi gercegini ortaya koymak icin
ayni sekilde Siifyan es-Sevri’nin de “w_sil obiw J& sadece ismini zikrederek bu
konuda onun su goriisiinii aktarmistir: “Hamza bir harfi dahi rivayetle okumustur.
Yahya b. Sellam’in (6. 200/815) kiraatte tercihleri olmustur. Fakat bu tercihler de
rivayet yoluyla olmustur. Imam Eb Ubeyd Kasim b. Sellim ise Arapgaya ve

99117

rivayete uygun olanlari tercih etmistir. el-Kadji, atif yaptig1 miiellifin hangi kitabi

oldugunu s6ylememis, sadece ismini zikretmistir.

6. el-Intisdar li-Sthhati Nakli’l-Kur’dén Ve’r-Red aldé Men Nehalehii’l-Fesad bi-
Ziydde ev Nuksdn: EblG Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-

113 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 71-72.

114 Hijseyin Tural, ibn Haleveyh, Cilt 20, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
1999, 14.

115 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 77.

116 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 77.

17 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 77-78.
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Bakillani (5. 403/1013).2® Abdiilfettah el-Kadi, Bakillani’nin “ o 02 0SS sl aldl) J&
byl i€ 4 ull” 119 geklinde hem ismini hem de kitabini zikrederek atifta

bulunmustur.

7. Miincidii’l-Mukriin ve Miirsidii’t-Talibin: Ebi’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b.
Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yusuf el-Cezeri (6. 833/1429).12° Abdiilfettah
el-Kadi, kiraat alaninda kaynak olarak kabul edilen Ibnii’l-Cezeri’nin “ o sLeY) J&
Cpe il aaia A (g a0121 geklinde hem ismini hem de eserini zikretmek suretiyle

atifta bulunmustur.

8. Ebii Muhammed Abdullah b. Atiyye b. Abdillih ed-Dimaski (6. 383/993):12
Abdiilfettah el-Kadi bu miiellifle alakali sadece “4she & J&123 jsmini kullanmus,
isminin disinda kitabindan bahsetmemistir. Arastirmalarimiz neticesinde tefsir ve

kiraat alimi olarak ed-Dimaski karsimiza ¢ikmustir.

9. Cimiii’l-Beyin an Te'vili Ayi’l-Kur’an: Ebi Cafer Muhammed b. Cerir b. Yezid
el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi (6. 310/923).1%* Abdiilfettah el-Kadi Taberi’ye atifta
bulunurken bazen ismini “s xkll s Gl J¥) JE12° bezen de « (A gkl s ool s
s i 126 diverek ismini agikga zikretmis ve tefsirinde demek suretiyle atifta
bulunmustur. Taberi’nin tefsiri meshur oldugundan dolay:1 biz burada tefsiri acikca

zikretmeyi uygun bulduk.

10. Tefsirii’l-Kur’ani’l-Azim: Ebii’l-Fida’ ImAdiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b.
Kesir b. Dav‘ b. Kesir el-Kaysi el-Kuresi el-Busrdvi ed-Dimaski es-Safii (0.

18 Serafettin Golciik, Bakillani, Cilt 4, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
1991, 531.

119 el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 81.

120 Tayyar Altikulag, ibnii’l-Cezerd, Cilt 20, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi 1999, 551.

121 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 81-82.

122 Bedreddin Cetiner, ibn Atiyye ed-Dimaski, Cilt 19, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi 1999, 338.

123 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 81.

124 Mustafa Fayda, Muhammed b. Cerir Taberi, Cilt 39, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakf1 2010, 318.

125 g|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 117, 131, 149.

126 g|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 89.
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774/1373).1%" Abdiilfettah el-Kadi, daha dnceki miielliflerde yaptig1 gibi burada da
“o_uudi A IS ol JE128 diyerek isim vermis ve kendi tefsirinde lafzini1 kullanmustir.
Ibn Kesir’in tefsiri maruf oldugundan dolay1 burada tefsirin ismini agik¢a yazmayi

uygun bulduk.

11. el-Bahrii’l-Muhit: Ebi Hayyan Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyéan
el-Endeliisi (6. 745/1344).12° Abdiilfettah el-Kadi, Eba Hayyan’a atifta bulunurken
“adl A s sl 130 geklinde hem ismini hem de kitabini zikretmistir.

12. Riahii’l-Medni fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Azim ve’s-Seb‘i’l-Mesdni. Sehabeddin
Mahmid el-Aldsi (6. 1270/1854).13! Abdiilfettdh el-Kadi, Alisi’den “sl¥! J&7132

demek suretiyle sadece ismini zikrederek atifta bulunmus, kitabini zikretmemistir.

13. el-Kessdf an Hakdiki Gavamizi’t-Tenzil ve Uyiini’l-Ekavil fi Viicithi’t-Te vil:
Ebi’'l-Kastm Mahmud b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri (6.
538/1144). 133 Abdiilfettah el-KAdi, Zemahseri’'ye “wli&ll & (5 daa3ll ALyl J&”

seklinde ismini ve kitabinmi zikrederek atifta bulunmustur.

14. Ebii’l-Kasim Zeynii’l-Islim Abdiilkerim b. Hevazin b. Abdilmelik el-
Kuseyri (6. 465/1072):** Abdiilfettah el-Kadi, Kuseyri’den alint1 yaparken sadece
“gonddl J& 135 seklinde ismini soylemis, hangi kitabi olduguna dair bilgi

vermemistir.

el-Kadi bu eserlerin yaninda baska eserlerden de faydalanmistir. Fakat biz burada
daha ¢ok meshur olan isimleri zikretmeye calistik. Ciinkii Abdiilfettah el-Kadi, alint1

yapmis oldugu kaynaktaki kitap isminin bir béliimiinii zikretmis veya sadece miiellif

127 Abdiilkerim Ozaydin, Ebii’l-Fida ibn Kesir, Cilt 20, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi 1999, 132.

128 g]-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 89.

129 Mahmut Kafes, Ebii Hayyan el-Endeliisi, Cilt 10, TDV islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi 1994, 152.

130 g]-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 118, 152.

181 Ahmet Celik, Rahii’l-Meani, Cilt 35, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
2008, 213.

132 ¢|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 130-131.

183 Mustafa Oztiirk- M. Suat Mertoglu, Zemahseri, Cilt 44, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi 2013, 235.

134 Sjjleyman Uludag, Abdiilkerim b. Hevazin Kuseyri, Cilt 26, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi 2002, 473.

135 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 151.
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ismini zikretmekle yetinmistir. Biz de yanlis bilgi aktarimi1 yapmamak i¢in bu sekilde
vermeyi uygun bulduk. Abdiilfettah el-Kadi’nin kitabinda kullandig1 kaynaklar tespit
edildikten sonra simdi de Goldziher’in Kur’an ve kiraat konusundaki iddialarinin ne
olduguna ve Abdiilfettdh el-Kadi’nin bu iddialara ne sekilde cevap verdigi

incelenecektir.

2.3.2. Hadis Alam le ilgili Kaynaklar

1. el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim b. el-Haccdc:*® Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref
b. Miiri en-Nevevi. Abdiilfettah el-Kadi, eserinde Nevevi’den bazen kitabinin ismini
zikrederek 7 “alus 7 3 4 59l WY JE” seklinde, bazen de kitabmin ismini
zikretmeyerek3® “ 551 aY) J& seklinde nakilde bulunmustur. Bunun yaninda el-
Kadi, Nevevi’den yapmis oldugu nakillerde bir degerlendirme yapmamis, sadece

atifta bulunmakla yetinmistir.

2. Fethu’l-Bari bi-Serhi Sahihi’l-Buhdri: Ebi’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b.
Muhammed el-Askalani (6. 852/1449)%°. el-Askalani’nin Sahihi Buhdri iizerine
yazmis oldugu Fethii’l-Bari, Abdiilfettah el-Kadi’nin hadislerin serhi noktasinda
faydalandig1 eserler arasindadir. el-Kadi, el-Akalani’nin hem ismine hem de
kitabina 140 “zidll & Ldlall J& geklinde atifta bulunmustur. Bu konuda su &rnegi
zikredebiliriz: Hz. Omer’in Hisdm’a kullanmis oldugu “<wX” lafziyla alakali Ibn
Hacer el-Askalani Fethii’l-Bari isimli eserinde su ifadelere yer vermistir: “Hz. Omer
bu sozii kendi kanaatine gére soylemistir. Veya “cui<” lafziyla hata ettin “cibal”
manasmni murad etmistir. Ciinkii Hicaz’lilar “Uasl fiilinin yerine “<3” fiilini

2141

kullanmaktadirlar. el-KAdi burada herhangi bir yorumda bulunmamus, sadece ibn

Hacer’in goriislinii aktarmakla yetinmistir.

136 Miislim iizerine yapilan en dnemli serhlerden biri olarak kabul edilmektedir. Nevevi, Miislim’de
gecen hadislerin ravilerini tanitmig, metinlerde gegen yabanci kelimeleri agiklamis ve birbirine zit
gibi goriinen tezatliklar1 agiklamigtir. Ayrint1 i¢in bkz: M. Yasar Kandemir, Nevevi, Cilt 33, TDV
Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi 2007, 46.

137 ¢|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 27, 30, 36.

138 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 33.

139 M. Yasar Kandemir, el-Camiii’s-Sahih, Cilt 7, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi 1993, 119.

140 e]-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 28.

141 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 27-28.

32



3. Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-Diinya Siileymian b. Ahmed b. Eyyib et-Taberani
(6. 360/971): 142 Abdiilfettah el-Kadi, Hz. Omer’in basindan gecen hadiseyle 43
alakali et-Taberani’ye atifta bulunmustur. el-Kadi, bu miiellifin tahricini*** yapmis

i”

oldugu hadisi delil gostermis ve sadece “ skl 4a AP demek suretiyle miiellifin
ismini zikretmis 1*° hangi kitab1 oldugunu aciklamamustir. el-Kadi, Taberani’nin

nakletmis oldugu hadis hakkinda yorum yapmamustir.

4. Ebia Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi (6.
671/1273):1%® Abdiilfettah el-Kadi hadislerin serhi sadedinde faydalandig1 bir isim de
el-Kurtubi’dir. Ubey b. Ka’b’1n igine diismiis oldugu durumla* ilgili el-Kurtubi’ye
“obdll aley) Ju 148 ye <« b @l J8 149 geklinde sadece ismini zikrederek atifta

bulunmustur. el-Kadi, el-Kurtubi’nin hangi eseri oldugunu acgiklamamastir.

142 Mehmet Gormez, Taberani, Cilt 39, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
2010, 310.
143 «“Kiraati kendi kiraatinden farkli olan bir adamu isiten Hz. Omer Peygamber’in huzurunda
tartistilar. Adam Hz. Peygamber’e: ‘Ya Rasulallah sen bana bdyle dgretmedin mi?’ dedi. Hz.
Peygamber de: ‘Evet’, dedi. Bunun {izerine Hz. Omer’in gonliinde bir siiphe meydana geldi. Hz.
Peygamber bu durumu Hz. Omer’in yiiziinden anladi. Hz. Peygamber, Hz. Omer’in gdgsiine vurdu
ve sOyle dedi: ‘Allah’im seytani ondan uzaklastir’. Sonra soyle devam etti: ‘Bu Kur’an yedi harf
lizerine nazil oldu, hepsi safi (sifa kaynagi) ve kafi’dir (yeterli)’. Bir rivayette de hepsi dogrudur,
seklinde gelmistir. Bkz: el-Kadi, fi Nazari’I-Miistesrikin, 29.
Tahric kelimesi hadis ilmine ait bir kavramdir. Istilahta tahric, bir hadisi isnadiyla birlikte
nakletmek, belirli hadis kitaplarindan segilen hadislerle yeni bir kitap meydana getirme gibi
manalari ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Ayrinti i¢in bkz: Mehmet Gérmez, Tahric, Cilt
39, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi 2010, 419-420.
145 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 29.
146 Tayyar Altikulag, Muhammed b. Ahmed Kurtubi, Cilt 26, TDV islam Ansiklopedisi, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi 2002, 455.
"Mescitteydim, bir adam igeri girdi ve namaz kildi. Namazda yadirgadigim bir kiraatle Kur’an
okudu. Sonra bir baskasi mescide girdi, o da bu defa ilk gelenin kiraatinden baska bir kiraatle
okudu. Namazi kilinca birlikte Hz. Peygamber’in yanina vardik. Ben "Bu sahis bilmedigim bir
kiraatle Kur’an okudu, sonra digeri geldi o da arkadasinin kiraatinden bagka bir kiraatle okudu"
dedim. Bunun iizerine Hz. peygamber o ikisine okuttu ve yaptiklarint dogru ve iyi gordiigiinii ifade
etti. O vakit gonliime yalanlama/tekzib vesvesesi diistii, halbuki Cahiliye doneminde de degildim.
Hz. Peygamber beni kusatan duygular1 hissedince eliyle gogsiime vurdu. Ardindan beni bir ter
bast1. Sanki Allah’1 gériiyormusum gibi korkuyordum. Hz. peygamber bana dedi ki:
"Ey Ubey! Rabbim bana Kur’an’1 bir harf ile okumam icin (melegi) gonderdi. Ben "Ummetime
kolaylastir" diye ona karsilik verdim. Bunun iizerine bana ikinci defa "iki harfe gére oku" diye
karsilik verdi. Ben iimmetime kolaylastirmasi i¢in yeniden miiracaatta bulundum. O da bana
ticlincli kez karsilik verdi ve: "Kur’an’t yedi harfe gore oku. Ayrica, sana verdigim her cevaba
karsilik, benden istedigin bir dilekte bulunma hakkin vardir." buyurdu. Bunun iizerine ben: "Ey
Allah’1m! Ummetimi bagisla. Ey Allah’im! Ummetimi bagisla." dedim ve {iglinciisiinii biitiin
insanlari, hatta Ibrahim (as) bile bana yonelip ihtiyacin1 arz edecegi vakte biraktim." Bkz: el-
Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 31.
148 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 33, 80, 129, 151.
149 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 131.
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5. Ebii’l-Fazl Iyaz b. Miisa b. Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149):™° Abdiilfettah el-
KAadi’nin goriisiinii delil olarak kullandig1 miielliflerden biri de Kadi lyaz’dir. el-
Kadi, Kadi IyAz’mn eserini zikretmeden sadece “Labe =Wl JE151 diyerek ismini

zikretmistir. Ubey b. Ka‘b’in basina gelen durumla ilgili*®?

ve s0z konusu rivayette
gecen “G_A” kelimesinin manasi hakkinda Kadi Iyaz’in sdyle dedigini sdylemistir:
Kadi Iyaz, “Hz. Peygamber, kinanan diisiincenin Ubey b. Ka‘b’1 kapladigini gériince
onu hakikat {izere sabit kilmak i¢in gogsiine vurdugunu séylemis devaminda ise
hadiste gegen “GAP kelimesi fa’nmn (<) ve rd’nin (L) fethasiyla okundugu zaman

korku anlamindadir.”®® el-KAdi, bu miiellifin de sadece ismini vermekle yetinmis,

kitab1 ve kiinyesiyle alakal1 bir bilgi vermemistir.

6. Ebii Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdilldih b. Muhammed et-Tibi (6.
743/1343):1%* Abdiilfettah el-Kadi, Ubey b. Ka’b’in igine diismiis oldugu sikintili
durumla alakal1 et-Tibi’nin bu konu hakkindaki diisiincesini “uhll J&1% seklinde

ismini zikrederek aktarmis, eserini zikretmemistir.

Ubey yasadig1 olay sonuncunda bir siiphe igerisine girmis ve seytan ona vesvese
vermistir. Bu konuda et-Tibi: “Ubey iman bakimindan en miikemmeli, kesin inanma
bakimindan da en kuvvetlisidir. Ubey b. Ka‘b’in yasadig: ihtilaf sebebiyle seytandan
bir kigkirtma basma gelmistir. Hz. Peygamber, miibarek eliyle onun gdgsiine
vurmasinin bereketi Ubey b. Ka‘b’a isabet edince bu kuruntu/vesvese terle beraber

kendisinden gitmistir. Bu sikintili durumdan dolay1 Allah’a korkarak ve utanarak

150 M. Yasar Kandemir, Kadi Iyaz, Cilt 24, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi 2001, 116.

151 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 33.

152 Ubey b. Ka‘b’dan rivayet edilmistir: Hz. Peygamber Gifarogullarina ait kiigiik bir su kuyusunun
yanindayken Cebrail kendisine geldi ve "Allah sana, Kur’an’1 immetine bir harf {izere okutmani
emrediyor" dedi. Bunun {izerine Hz. Peygamber: "Allah'tan af ve magfiret dilerim, immetimin
giicili buna yetmez" buyurdu. Sonra Cebrail ikinci defa geldi ve "Allah sana, Kur’an’1 immetine iki
harf {izere okutmani emrediyor" dedi. Hz. Peygamber yine "Allah’tan af ve magfiret dilerim,
iimmetimin buna giicli yetmez" buyurdu. Sonra Cebrail {igiincii defa geldi ve "Allah sana, Kur’an’1
immetine li¢c harf iizere okutmani emrediyor" dedi. Hz. Peygamber yine ayni sekilde karsilik
verince Cebrail dordiincii kez geldi ve "Allah sana, Kur’an’t immetine yedi harf {izere okutmani
emrediyor. Hangi harf ile okurlarsa dogru okumus olurlar" dedi." Bkz: el-Kadi, fi Nazari’l-
Miistesrikin, 30.

153 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 33.

154 Halit Ozkan, Tibi, Cilt 41, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi 2012, 125.

155 g|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 33.
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baktigin1 sdylemistir.”*® el-Kadi, burada et-Tibi’nin isminden baska higbir ayrintiya

yer vermemistir.

7. Ebii Ubeyd el-Kasim b. Sellim b. Miskin el-Herevi (6. 224/838):1°" Abdiilfettah
el-Kadi, Eba Ubeyd Kasim b. Sellim’a “xwe oY) J&158 seklinde atifta bulunmus,
kitabini zikretmemistir. Onun, “Kur’an yedi harf iizere indirildi” hadisi hakkinda su
gorlsiinii aktarmistir: Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam, “Bize gore bu hadis te’vildeki
ihtilaf degil de lafizdaki ihtilaftan dolayidir. Biri bir kiraat iizere okumus, digeri de
baska bir kiraate gére okumus. Iste bu aym kiraat degil farkli kiraatlerdir. Fakat her
iki kiraat de Allah tarafindan indirilmistir. Bunlardan biri digerinin kiraatini inkar
edecek olsa kendisini kiifre gétliirmeyeceginden emin olamaz. Clinkii bdyle yapan bir
kimse Allah’in Hz. Peygamber’e indirmis oldugu kiraati yok saymustir.”**® Burada
Abdiilfettah el-Kadi, EbG Ubeyd Kasim b. Sellam’in isminden baska bir sey

zikretmemis ve hangi kitabindan aldigini1 da agiklamamastir.

8. Miisnedii’l-Kebir: Ebli Ya‘lA Ahmed b. Ali b. el-Miisenna et-Temimi el-
Mevsili (6. 307/919):1%0 Abdiilfettah el-KAdi, el-Mevsili’nin hem ismini hem de
kitabini zikrederek “ SV sdiva & oo sall Jxy 53716 seklinde alinti yapmustir.

9. el-Itkdn: Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-
Hudayri es-Siiyiiti es-Safit (6. 911/1505):12 Abdiilfettah el-KAadi, Siiy(ti’nin hem
ismini hem de eserini “0&Y! S b sl pleY) JE163 geklinde zikretmistir. Abdiilfettah
el-Kadi, “<aal da e of 3 J50” hadisinin tevatiir oldugu goriisiinii ortaya koymus,
bu goriislinii delillendirme sadedinde Siiylti’nin bu hadisi zikreden ravileri tek tek
acikladigini sdylemis ve sahabelerin isimlerini su sekilde vermistir: “Ubey b. Ka‘b,
Enes b. Malik, Huzeyfe b. Yeman, Zeyd b. Erkdm, Semire b. Ciindeb, Siileyman b.
Sard, ibn Abbas, ibnMes‘0d, Abdurrahman b. Avf, Osman b. Affan, Omer b. Hattab,

16 gl-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 33-34.

57 ziilfikar Tiiccar, Eb@i Ubeyd el-Kasim b. Sellam, Cilt 10, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi 1994, 244.

158 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 37.

159 g|-Kadi, fi Nazari’|-Miistesrikin, 37-38.

160 Miicteba Ugur, Eb@i Ya‘la el-Mevsili, Cilt 10, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi 1994, 258.

161 ¢|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 39.

162 Halit Ozkan, Siiyati, Cilt 38, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi 2010,
188.

163 g]-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 39.
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Amr b. Ebi Seleme, Muaz b. Cebel, Hisam b. Hakim, Ebi Bekre, Ebi Cehm, Ebu
Said el-Hudri, Eba Talha el-Ensari, EbG Hureyre, Ummii Eyiib. Onlarm hepsi yirmi

bir sahabedir.’%*

el-Kadi, gerek “Kur’an yedi harf lizere indirildi” hadisi, gerekse de bazi sahabelerin
aralarinda gecgen tartismalar c¢ercevesinde yukarida zikri gegcen muhaddislerin
gorlslerinden c¢okga istifade etmistir. Bu goriislerden faydalanirken herhangi bir
yorum yapmamis, sadece goriisii zikretmekle yetinmistir. Bunun yaninda bazi
yerlerde atif yaptig1 sadece miiellifin ismini zikrederken bazi yerlerde de miiellifin

ismiyle beraber kitabini zikretmistir.
2.4. Abdiilfettih el-Kadi’nin Goldziher’in iddialarina Verdigi Cevaplar

2.4.1. Goldziher’in Kur’an’da Celiski Bulundugu Iddias1 ve el-Kadi’nin

Cevaplan

Goldziher, Kur’an’in farkli kiraatler iizere okunmasi meselesini incelemeye almis,
Kur’an’in farkli okuyuslar iizerinden sonraki nesillere aktariminda ¢eliskiler aramaya
koyulmustur. Neden 6zellikle bu meseleyi irdeledigini anlamaya calistigimiz zaman
sunlar ifade edebiliriz: Bir miistesrik olarak meseleyi, izah1 zor, problematik olarak
gdérmesinden dolay1 bu meseleyi incelemistir. Onceki semavi kitaplardan higbirinin
basima gelmeyen farkli okunma bi¢imlerinin Kur’an’in basina gelmesiyle Kur’an’da
bozulma meyana geldigini, Hz. Peygamber’e indirilen ilahi kelamda tutarsizlik
oldugunu ya da ayetler arasinda tezatlar bulmak iddiasindan dolay1 boyle ¢aba
igerisine girmis olabilecegini diisiinebiliriz.1%°

Abdiilfettah el-Kadi, bu iddiay1 ayrintili olarak ele almis ve Ornekler zikretmistir.
Ona gore, Kur’an’da tutarsizlik olmasi hi¢bir sekilde diisiiniilemez. Zira ilahi kitabin
korunmasini Allah bizzat kendi uhdesine almistir. Boyle bir durum Kur’an’la
uzaktan yakindan iliskili olamaz. Goldziher’in iddiada bulunmus oldugu konu

Kur’an’in farkli kiraat vecihleriyle okunmasidir. Bu da onun sdyledigi gibi bir zithik

164 gl-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 39-40.

165 Tgnaz Goldziher, Die Richtungen Der islimischen Koranauslegung, Abdii’l-Halim en-Neccar,
(cev.), Mezahihii’t-Tefsirii’l-islimi, Misir: el-Mektebetii’l-Hanci, 1955, 4; el-Kadi, fi Nazari’l-
Miistesrikin, 11.
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degildir. Clinkii Kur’an’in vermek istedigi mesaj ayni ilahi kaynaktan ¢ikmustir ve
mesajda bir ihtilaf asla s6z konusu olamaz. Diger taraftan kiraatlerin her biri digerini
desteklemektedir. el-Kadi, kiraatlerin iki tiirlii oldugunu sdylemistir. Bunlar da;
Kiraatin kelimede farklt manada ayni olmasi, digeri de farkli okuyuslarin tamamen

lehge farkliligindan kaynaklanmasi seklinde bir ayrim yapmustir,®

Kiraatlerin kelimede farkli manada aynmi olarak bazi lehgesel seslendirme
farkliliklarindan kaynaklanan ornekleri i¢in Abdiilfettah el-Kadi’nin zikretmis
oldugu orneklerden bazilarimi soyle ifade edebiliriz: Fatiha siiresi 6. ayette gecen
“é:\%m‘ Liyall Us)” “Bizi dosdogru yola ilet,” “bal”  kelimesini ibn Kesir’in
ravisi Kunbiil (6. 291/903) ve Ya‘kdb’un ravisi Ruveys (6. 238/852) sin (u») ile
“L) 51”167 seklinde okurken, kiraat imamlarmin ¢ogu mushaf hattiyla Srtiisen sad
(u=) ile ve Kureys lehgesine ait sekliyle “hlyall”168 geklinde okumustur. Dikkat

edilirse burada harfin seslendirilmesiyle ilgili bir farklilik meydana gelmektedir.

el-Kadi’nin zikretmis oldugu drneklerden biri de Nisa stresi 37. dyette gecen Gada
%5*45 Oe A éé-ﬁ\ G (a5 M‘-’ oA “insanlara da cimriligi tavsiye eden, Allah’in
kendilerine liitfundan verdigini gizleyen kimselerdir,” “J33 kelimesi ba’nin (<) ve
ha’nin () fethasi ile “J52” seklinde Hamza, Kisai ve Halef okumus, digerleri ba’nin
(<) damme’si ve ha’nin (¢) siikfinu ile “J&¥ seklinde okumustur.!®® Burada bulunan
kelimenin her ne kadar harekeleri farkli olsa da kelime olarak comerdin zitt1 olan

cimriligi ifade etmektedir.!”

el-Kadi’nin son olarak zikretmis oldugu &rnek “cwsay” kelimesidir. Bu kelimede

gecen sin (u+) harfini fethayla “&aay” geklinde, yine aymi kelimedeki sin (o) harfi

166 g]-K4adi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 11-12.

167 Ebt Muhammed b. Ebi Talib b. Muhtar el-Kaysi, el-Kesf an Vuciihi’l-Kiraati’s-Seb‘a ve ileliha
ve Hucecihi, 5. Basim, 2 Cilt, thk. Muhyiddin Ramazan, Beyrut: Miiessetii’r-Riséle, 1418/1998, 1,
34; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Y{suf el-Cezerd,
en-Nesr fi’l-Kiraati’l-Asr, 2 Cilt, thk. Ali Muhammed Dabba‘, Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-ilmiyye,
ts, I, 271.

1688 Ebi Amr Osméan b. Said b. Osman ed-Dani, et-Teysir fi’l-Kiraati’s-Seb‘a, 3. Basim, thk. Otto
Pretzl, Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1404/1984, 19; ed-Dimyati, ithafu Fudalai’l-Beser, 163.

189 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii,
Lisanii’l-Arab, 3. Basim, 15 Cilt, Beyrut: Daru Sadir, 1414, XI, 47; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, |1,
249; Tbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, 339.

170 Muhammed Murtaza el-Hiiseyni ez-Zebidi, Téacii’l-Ariis min Cevahiri’l-Kamis, 40 Cilt,
Kuveyt: Vizaretii’l-irsad ve’l-Enba- el-Meclisu’l-Vatani li’s-Sikafeti ve’l-Fiinin ve’l-Adab, 1422-
1385/1965-2001, XXVIII, 62.
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kesreyle “&way” seklinde okunmustur.!”* Bu da aym kelimenin harekesinin degisik

sekilde okunmasina 6rnektir.

Bu oOrnekler hakkinda el-Kadi, Kur’an’da bu sekilde farkli okumalarin
bulunmasindaki hikmetin farkli lehgeleri konusanlara kolaylik olmasi i¢in oldugunu
sOylemistir.  Ancak bu farkli okuyuslarin  hepsi lehg¢e farkliligindan
kaynaklanmadigini  bilakis Arapganin kendisinden kaynaklanmis oldugunu

sylemistir.’

el-Kadi’nin Arapganin kendisinden kaynaklanmis oldugunu soyledigi orneklerden
birisi Suard sdresi 193. ayette gecen “Gae¥) £330 4 O35 “_acik bir Arapga ile
Rithulemin indirmistir,” “J33” kelimesidir. Fiilde bulunan ze () harfini Nafi, ibn
Kesir, Ebd Amr, Hafs seddesiz haliyle “J¥ seklinde, ikinci kelime olan “z )\
kelimesinde gegen ha (z) harfinin ve “ua¥de gecen nun (v) harfini merfu ile
okumustur. Ayni sekilde “J3"de gegen ze () harfini Ya‘kab, ibn Amir, Hamza,
Kisai, Halef, Ebtbekir seddeli haliyle “J5 seklinde, “z s ta gecen ha () harfini
ve “bwY”de gecen nun (0) harfini fethayla “Css¥) z 550 seklinde okumustur.*’® Bu
ornekte fiilin babinin siilasi ve rubal olarak degismesi Arapcanin kendisinden
kaynaklanmaktadir. Ayrica i‘rab olarak fiil-fail-mefil iliskisi icerisinde farklilik s6z
konusudur. Bu durum da Kur’an’a herhangi bir zarar vermemektedir. Ayetin

mefhumunda bir tezatlik asla s6z konusu degildir.

el-Kadi’nin zikrettigi diger bir 6rnek ise Zuhruf stiresi 18. ayette gegen * & 1555 (a3l

u—‘;‘A Y euai,j‘ B Gaiv “Miicadelede basarisiz olarak omriinii stislenmekle

£ %nilyy

gecirecek olan kiz ¢ocugu mu?” diye dfkeyle sorar,” 343" kelimesidir. Kiraat

imamlarindan Hamza, Kisai, Halef ve Hafs ya () harfinin dammesiyle, nun’un (o)

GC‘

fethas1 ve sin’in (U%) seddesiyle Ry seklinde okumustur. Ayni sekilde kiraat

imamlarindan ibn Kesir, Nafi, Eba Ca‘fer, Ebibekir, Ebt Amr, ibn Amir ve Ya‘kab

“23799

ya’nin (¢) fethasiyla, nun’un (&) siikiinuyla ve sin (U%) harfinin seddesiz haliyle “ay

111 ez-Zebidi, Tacii’l-Aris, 1, 277.

172 ¢|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 12-13.

173 ed-Dani, et-Teysir, 166; Ibn Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 336; Muhammed b. Ali b. Muhammed b.
Abdullah es-Sevkani el-Yemeni, Fethii’l-Kadir, 6 Cilt, Dimask: Daru ibn Kesir, Beyrut: Darii’l-
Kelimi’t-Tayyib, 1414, IV, 135.
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seklinde okumuslardir.'™* Buradaki hareke degisiklikleri de Arapcada var olan bir
durumdur. Sarfi olarak burada da siilasi ve rubai olarak fiilin okunusunda degisiklik
s06z konusudur. Kisi anlatmak istedigi seyi birden fazla kelimeyle anlatabilir. Mana
anlasildig1 takdirde lafzin az veya ¢ok olmasinda herhangi bir sikinti yoktur. 1™
Kur’an’in tek bir harfi bile degistirilmeden korunmusken hi¢ kimse Kur’an’in bir
harfinin yerine baska bir harfi getirmeye, bir harekenin yerine baska bir harekeyle
okuma hususunda degisiklik yapmaya yeltenemez ve giic yetiremez. Kaldi ki
Kur’an’daki bu farkliliklar okuyucular i¢in bir kolaylik saglamak icin miisaade

edilmistir.

el-Kadi’ye gore, Kur’an’da var olan diger bir okuyus sekli de; her iki mana sahih
olmakla beraber lafiz ve mananin farkli olmasidir. Bu durum Kur’an’da zithk

oldugunu gostermez. Aksine iki manay1 cem etmek miimkiindiir.

el-Kadi bu konuda Bakara stiresi 259. ayetindeki b 5i&5 & b 528 G JUaall ) 505
Lap “...ve kemiklere bak, onlar: nasil diizeltiyor ve iizerini etle kapliyoruz.” “& 53
kelimesini kiraat imamlar1 farkli okumustur. Ibn Amir, Asim, Hamza, Kisai ve
Halefii’l-Asir ze (J) harfi ile “ 33" seklinde, Nafi, ibn Kesir, Eb Amr, Ca‘fer ve
Ya‘kib ra () ile “b 55 seklinde okumustur.r’® Ze (0) harfi ile okundugunda “Biz
insamin kemiklerinin bir kismini digerine ekleriz ta ki birbirine yapisir ve bir araya

gelir,” manasina gelirken, 1A (L) harfi ile okundugunda “Oldiikten sonra hesap icin

diriltiriz” seklinde olmaktadir.}”’

el-Kadi, “Burada iki farkli okuyus ve iki farkli mana vardir. Fakat bu iki farkli
okuyusta ve iki farkli manada herhangi bir ¢eliski yoktur. Bilakis bu iki farkli mana
bir noktada bulusmaktadir. Bulusmus olduklar1 ortak nokta; Allah mahlikat1 yeniden

174 bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 368; ed-Dani, et-Teysir, 196; Abdullatif el-Hatib, Mu‘cemii’l-Kiraat,
11 Cilt, Dimask: Daru Sadeddin, li’t-Tabaati ve’n-Nesri ve’t-Tevzi‘ ts., VIII, 355-356.

175 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 13.

176 g|-Mekki, el-Kesf, I, 310; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, II, 231; Abdulfettaf Paluvi, Ziibdetii’l-irfan,
el-Mektebetii’l-Hanefiyye, ts., 37; el-Hatib, Mu‘cemii’l-Kiriat, |, 371-372; el-Kadi, el-E‘malii’l-
Kamile, I, 152.

177 Ebt Muhammed Mekki b. Ebi Talib El-Kaysi, el-Kesf an Viiciihi’l-Kiraati’s-Seb* ve ‘ileliha ve
Hiiceciha, 3. Basim, thk. Muhyiddin Ramazan, Beyrut: Miiessetii’r-Riséle, 1404/1984, 310; Ebl
Muhammed Abdi’l-Hak b. Galib b. Abdirrahmén b. Temam b. Atiyye, el-Muharrarii’l-Veciz fi
Tefsiri’l-Kitabi’l-Aziz, thk. Abdii’s-Selam Abdii’s-Safi Muhammed, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 1422, 1, 350.
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yaratmak istediginde onlarin kemiklerini bir kismini diger kismina ekler sonra onlari

ceza-miikafat icin diriltir,” seklinde oldugunu sdylemistir.*’®

el-Kadi ikinci olarak Bakara siiresi 36.ayette gegen “ US L laga 530 Lie St PAEE
a8” “Seytan oradan onlarin ayagimi kaydirdi da bulunduklari yerden onlari
ctkardi...,” “Lgd 18 kelimesini zikretmistir. Hamza, ze () harfinden sonra gelen elif
(") harfini hazfetmeden “&&i 3 seklinde okumus, digerleri lam (J) harfini seddeli
sekilde ve ze (0) harfinden sonra gelen elif () harfini hazfetmek suretiyle “Lagd e
seklinde okumustur. “Wd\ 3 seklinde okundugunda “Onlart  seytandan
uzaklastirdy,” anlaminda olurken, gl okundugunda ise “Seytan o ikisini hataya

diisiirdii” olmaktadir.t"

el-Kadi, “zikredilen bu ornekte iki farkli mana oldugunu ancak iki manayi cem
etmenin miimkiin oldugunu sdylemistir. Onlarin hataya diismesi cennetten
uzaklagtirilmalarini gerektirdi. Ona gore, aslinda bu iki mana arasinda zorunlu bir
iligki vardir. Clinkii burada hataya diismeleri sebep, cennetten uzaklastirilmalart ise
bir sonug olmustur. Bu bakimdan ayette bir zitliktan asla sz edilemez. Iki okuyustan
hangisi tercih edilirse edilsin herhangi bir tezatlik s6z konusu degildir. Sebep-sonug
iligkisi igerisinde degerlendirildiginde birbirini destekleyici mana ve methum ortaya

¢ikmaktadir. Bu da Kur’an’a zithik degil zenginlik katmaktadir.”*8°

el-Kadi yukaridaki zikretmis oldugu orneklerle alakali 6zet olarak soyle demistir:
“Kur’an’da bu sekilde farkli okumalarin olmas tenevvii‘'®! farklihigidir. Bu sekilde
bir ayetin iki farkli manayi ifade etmesinin hikmeti iki ayet mesabesinde olmasindan
dolayidir. Kur’an’da Iki kiraatin manada zithk ve amagcta celiskiyle beraber bu
kiraatlerin lafzinin  ve manasinin  farkli  olmasi noktasinda bir okuyus
gerceklesmemistir. Bir insandan dahi beklenmeyen bdyle bir durumun ilahi kelamda

meydana gelmesi asla s6z konusu olmamistir. Bundan dolayr Kur’an metninde higbir

178 ¢|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 14.

179 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1, 211; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed
b. Ali b. Yisuf el-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir fi’l-Kiraati’l-Asr, thk. Muhammed Miiflih el-Kudat,
Urdiin: Darii’l-Furkan, 1421/2000, 285.

180 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 15.

181 Bir seyin goriiniis itibariyle birbirine zit gibi goriinmesine karsilik ash itibariyle aym seyi farkl
sekilde ifade etmek anlamindadir. Bkz: Muhsin Demirci, Tefsir Terimleri Sozliigii, 4. Baski,
Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay, 2015, 115-116.
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celiski ve zithik meydana gelmemistir. Kaldi ki bu farkli okumalar miitevatirdir. Hz.
Peygamber’den bizzat alinmis ve okunmustur. Kur’an’1 sahabe, Hz. Peygamber’den,
tabitn sahabeden, etbau tabiin, tabiin’dan alinmasi seklinde silsile Yyoluyla

giiniimiize kadar miitevatir olarak bize ulastirmistir.”*¢?

el-Kadi’nin konuyla alakali son olarak zikrettigi ve iizerinde durdugu 6rnek Rim
siiresi 1-4. Ayetlerdir. sl agle 30 (o b5 (= )W) T (YY) Lo50 cale (V) AP “Elif-
lam-mim. Rumlar yakin bir yerde yenilgiye ugradilar. Fakat onlar bu yenilgilerinden
sonra birkag yil i¢cinde galip gelecekler.” Goldziher’e gore kiraatler, anlamin
terkedilmesine ve zit bir anlamin oraya konulmasina neden olabildigini séylemistir.
Goldziher, Rim suresindeki gecen ayetleri ele alarak miifessirlerin soyle dedigini
sdylemistir: “Mekkelilerin 616 yilinda Iranlilarin zaferlerini 6grendiklerinde onlara
yapilmis bir reddiye oldugunu sdylemistir. Miifessirler, miisriklerin Bizans’in
maglubiyetine sevindiklerini, Iran tarafina meylettiklerini fakat Hz. Peygamber
tarafindaki  Miislimanlar ehli kitaptan olan Bizanslilarin maglubiyetine
tiziildiiklerini, kisa bir zaman sonra durumun tam tersine donecegini, bu defa da
Bizans’1n galip gelecegini sdylemislerdir. Miisliimanlar, Bizans’in Iran’a kars1 625°te
zafer elde etmesiyle birlikte Hz. Peygamber’in peygamberligine de bir delil oldugunu
diisiinmiislerdir. Ciinkii bu, gaybi bir haberdir. Biz tarihi olaylar1 tam olarak
bilemesek de gordiigiimiiz kadariyla buradaki olay haber verme degil bir umuttur.
Her ne kadar Bizans’lilar o giin maglup olsalar da kisa bir zaman sonra galip
geleceklerdir. Fakat bu ayetin kiraati hakkinda kurrd arasinda farkli okuyuslar

mevcuttur.183

Birinci kiraatte; mechul olan “<ide” malum olan “cile” seklinde, «y sl kelimesini
Y 510 2. o9 . . . “D:

ise “0sain” seklinde mechul sigada okumuslardir. 3 Bu kiraate gore, “Bizans,

Sam’da bazi Arap kabilelerine galip gelmis,” diger kiraatte ise mana “Bizans lilar

Suriye sumirinda bulunan bazi Arap kabilelerine karsi zafer elde etmislerdir,”

182 g]-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 15-16.

183 en-Neccar, 30-31; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 96-97; Islamoglu, 43-44.

184 Ebii’l-Abbas Sihabii’d-Din Ahmed b. Yusuf b. Abdi’d-Daim el-Ma‘rGf bi’s-Semini’l-Halebi, ed-
Diirrii’l-Masiin fi Ulimi’l-Kitabi’l-Mekniin, 11 Cilt, thk. Ahmed Muhammed el-Harrét,
Dimask: Darii’l-Kalem, ts, IX, 29.
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seklinde olmaktadir. Bu iki kiraat arasinda manada bir ¢eliski oldugunu gosterir.

Ciinkii bir kiraatte galip olan taraf diger kiraate gére maglup olmaktadir.18

el-Kadi, gayn (¢) harfinin dammesi ve 1am (J) harfinin kesresiyle “cile” seklinde
mechul olarak, yA () harfinin fethas1 ve 1am (J) harfinin kesresiyle (sl
seklinde malum olarak okunmus, el-Kadi, bu kiraatin miitevatir oldugunu

soylemistir.188

Ali b Ebi Talib ve Eba Said el-Hudri ise “cile” ve “é}ﬂlii-»” seklinde okumuslardir.
Bu kiraate gore “cile” degil “cile” seklinde okundugunda Bizans yendi ama
yenilecek seklinde bir mana ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda; “%&” fail mastara
izafe edilmistir. el-Kadi, bu kiraat ¢eliskiye mahal veren bir durumda degildir. Ciinkii
bu ikinci kiraat, kiraat-i agere olarak addettigimiz kabul edilen kiraatlerden degildir.
Hatta dort tane saz olarak goriilen kiraatlerden bile degildir. Ona gore, tartismaya
gerek duyulan bir kiraat degildir. Bir de bu kiraat; ayetin niizl sebebiyle, hadislerle
ve tarihi olaylarla da uyusmamaktadir. O zaman bu kiraat reddedilmeye ve atilmaya

layik bir kiraattir. 18’

el-Kadi’ye gore, birinci durumda umut vardir denilmisti. Aksine burada umuda veya
temenniye dair bir belirti yoktur. Ayette gegen ifade giivenilir ve inanilmasi gereken
kesin bir haberdir. Haberin icerigine bakildiginda ise kesin olarak meydana gelecek

bir olay1 haber vermektedir. Hatta Bizans’in iran’lilar1 ne zaman yenecegini de ** &

9

f)—\;\u ayetiyle kesin zaman belirterek haber vermektedir. Bu, birka¢ yil igerisinde
ifadesi; ii¢ ila dokuz yil arasinda kisith bir zaman dilimini ifade etmektedir. 188
Temennisi veya umudu olan bir kisi kesin bir zaman belirtemeyeceginden dolay:
bunun Allah katindan oldugunu Hz. Peygamber’in, Allah adina haber verdigini kesin
bir sekilde bildirmektedir. Boylece sliphe ve umuda dair herhangi bir yer
birakmamaktadir. Bizans devleti gii¢siizliikk noktasinda son hadde ulasmis ve yakin
bir yerde maglup olacaktir. dyetin devami olan “w=3¥) &3 & ifadesi de bu durumu

acikca ortaya koymaktadir: Hi¢ kimse kisa bir zaman icerisinde Bizans’in Iran’1

185 g|-KAdji, fi Nazari’l-Miistesrikin, 97; Islamoglu, 44.

186 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 101.

187 ¢|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 105.

188 Ebii’l-Berekat Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en-Nesefl, Medarikii’t-Tenzil ve Hakaikii’t-
Te’vil, 3 cilt, nsr. Yusuf Ali Bedevi, Beyrut: Darii’l-Kelimi’t-Tayyib 1419/1998, 1l, 113.
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yenebilecegine ihtimal dahi vermiyorken ayetler bunu 6nceden zaman belirterek
haber vermistir. Bu gaybi haberler “& ,iay (£} O siaall £ 5% ¥a53” seklinde Giglincii
bir ibare daha kullanmistir. Bu ayetlerin manast “O giin miiminler Allah’in
yvardimiyla sevinecektir.” seklindedir. Bu da yardimin Bizans i¢in olacagina ve
mi’minlerin de Allah’in yardimiyla ayn1 glin Bedir savasinda galip gelecegine dair

bir isarettir. 189

Goldziher, Kur’an’in subitiyetine goélge diisiirmeye calismis ve herkesin diledigi
sekilde Kur’an’t okudugunu sdylemistir. Goldziher’e gore sahabe tamamen kendi
tercihlerine gore ve isteklerine gore Kur’an’t okumustur. Bu iddiayr da kiraat
farkliliklarina dayandirmistir. Cilinkii gerek lafizda gerekse de manada meydana
gelen degisiklikler sebebiyle tek bir okuyus etrafinda bir birliktelik olmadigin1 6ne
stirerek Kur’an’in vahiy mahsulii olamayacagini iddia etmistir. Goldziher, genel
olarak iddialarin1 saz kiraatlere dayandirmistir. Yani iizerinde tartismaya bile gerek
duyulmayan ve okuyani dahi bulunmayan kiraatlerdir. Saglam bir temel iizerine

oturtulmayan reddedilmesi elzem olan kiraatlerden Steye gegmemektedir.

el-Kadi ise aciklamalariyla ve zikretmis oldugu orneklerle boyle bir durumun
Kur’an’da meydana gelemeyecegini delilleriyle ortaya koymus ve miitevatir
kiraatlerin Kur’an igin bir zenginlik oldugunu sdylemistir. Ozellikle Kur’an’da var
olan kiraat farkliliklar1 miitevatir olarak bize kadar ulasmistir. Bu kiraatler bizzat Hz.
Peygamber’den miisafehe yoluyla alinmis ve kalplere kazinmistir. Bu da Allah’in,
Hz. Peygamber’in immetine liitfetmis oldugu en kiymetli hasletlerden biri olmustur.
Ayn1 sekilde Allah, Kur’an’in bir harfi dahi kiyamete kadar degisiklige
ugramayacagini ve koruyuculugunu bizzat kendi uhdesine aldigin1 yine Kur’an’da

bizlere bildirmistir.

2.4.2. Goldziher’in Kur’an Metni Etrafinda Birlikteligin Olmadig1 iddias1 ve

el-Kadi’nin Cevaplari

Goldziher, Kur’an’la alakali Miisliimanlarin tek bir metin iizerinde birlesemedigi

iddiasinda bulunmustur. Yani Kur’an’da bulunan farkli kiraatleri kast ederek tek bir

189 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 98-100.
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vecih {izere okunmadigini sdylemis ve Islam tarihinin higbir déneminde de
Miisliimanlarin tek bir okuyus etrafinda anlagsmaya varamadigini iddia etmistir.
Buradan hareketle Kur’an’in degisiklige ve tahrife ugramis olabilecegi izlenimi

vermeye calismigtir.!%

el-Kadi, bu iddialarin delile dayanmadigini, asilsiz ve temelsiz oldugunu sdylemistir.
Bununla birlikte Goldziher’in iddiasmni ¢iirlitecek ve bosa c¢ikarak bircok delil
oldugunu da eklemistir. el- Kadi’ye gore, Miisliimanlar tarihin hi¢bir doneminde
ortak bir okuma etrafinda birlesme gibi bir diisiinceye girismemistir. Sayet boyle bir
diisiince vaki olsaydi elbette bu bilginin bize ulagsmasi gerekirdi. Ciinkii béyle 6nemli
bir bilginin nakledilmesi kac¢inilmazdir. Hz. Osman’in yapmis oldugu; mushaflari
yazdirma, Islam beldelerine gonderme ve insanlart bu mushaflar {izerine
yonlendirmesindeki asil sebep; Hz. Peygamber’den miitevair olarak nakledilen
okuyuslar tespit ve tayin etmek, miitevatir kiraatler disindaki okuyuslar1 engellemek
ve nesh olunan kiraatleri de ortaya gikarmaktir.®* Ciinkii bilindigi iizere o dednemde
mushaflarda hareke ve noktanin olmamasi birden fazla okuyusa imkan vermekteydi.
Bundan dolay1 Hz. Osman, Hz. Peygamber’den miitevatir olarak nakledilen kiraatler
etrafinda Miisliimanlar1 birlestirmeye calismistir. Sayet Hz. Osman, Kur’an metninin
birligini saglamay1 isteseydi mushaflar1 tek bir sekil lizere yazdirir ve ayetlerde
harekeleme ve noktalama isaretlerine yer verirdi. Boylece herhangi bir ihtilaf s6z
konusu olmazdi. Bu mushaflarin farkh sekillerde yazilmasi ve farkli 6zelliklere sahip
olmast Hz. Osman’1n metin birligini saglamaya calismadigin1 gostermektedir. Sadece

192

Tevatiir yoluyla sabit olmus miitevatir kiraatler etrafinda Miisliimanlari

birlestirmeyi amagladigin1 gostermektedir. %

Bu konuda Abdiilfettah el-Kadi’nin goriisiine ilave olarak Goldziher’in iddiasini iki

sekilde elestiren Abdurrahman Cetin’in goriisii s0yledir:

Birincisi: “Kur’an, Hz. Osman zamaninda yaziya gegirildigi iddiasidir ki Kur’an Hz.

Peygamber zamaninda yaziya dokiilmiistiir. Kitap haline de Hz. Ebubekir zamaninda

190 en-Neccar, 5; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 16-17; Selahattin Sénmezsoy, Kur’in ve
Oryantalistler, Ankara: Fecr Yayinevi, 1988, 204.

191 g7-Ziirkani, Menahilii’l-Irfan, 169.

192 Abdullah Draz, Kur’an’a Giris, Salih Akdemir (cev.), 6. Basim, Ankara: Otto Yay., 2016, 44-45,

193 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 17-18.
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getirilmistir. Hz. Osman ise bu niishay1 ¢ogalmak suretiyle belirli sehirlere Kur’an’1

gondermistir.”

Ikincisi: “Goldziher, Hz. Osman’in kiraatleri teke diisiirme gayesi icinde oldugunu
sOylemistir. Fakat Hz. Osman’1n asil gayesi sahih olmayan kiraatleri ortaya ¢ikarmak
ve tefsir kabilinde eklenmis rivayetleri bertaraf ederek Miisliimanlarin ihtilafa
diismesini Onlemektir. Bunu da basarmistir. Demek ki Hz. Osman kiraatleri teke
indirmeye c¢alismamis aksine farkli okumalara uygun olan harflerle istinsah
ettirmistir. Dolayisiyla Goldziher’in iddia etmis oldugu bir basarisizlik asla s6z

konusu olmamustir.”*%

Bu degerlendirmeler 1s18inda Goldziher’in iddialarinin gercegi yansitmadigini
sOyleyebiliriz. Zaten elimizde bu iddiay1 dogrulayacak bir bilgi de bulunmamaktadir.
Zira Hz. Osman’in yapmis oldugu, Goldziher’in iddia ettigi gibi tektiplestirme
diisiincesi degil aksine var olan miitedavil kiraatler igerisinde sahih ile sakim olanini
belirleme, tevatiir seviyesine ulasabilenleri tespit edebilme ¢abasidir. Nitekim
mushaflarin bu farkli okuyuslara uygun olarak yazilmasi da ayn1 zamanda bu gercegi
ortaya koyar niteliktedir. Bu cergevede sdylenen sozleri Kur’an’in mevsukiyetine
halel getirme, zihin bulanikligi olusturma, diger kutsal kitaplarin basina gelenin
Kur’an’in da basina geldigini isbat sadedinde girisimler olarak degerlendirmek
gerekir. Kur’an’in nazil oldugu donemde Mekke miisriklerinin iirettikleri tezviratlar
da buna benzer nitelikteydi. Onlar, “Istesek biz de Kur’an’'in aymsim séyleriz’'%
“Bu Kur’an Muhammed’in baskasina yazdirip sabah aksam okudugundan baska bir
sey degil”*% diyorlar ve inanarak bu iddialarmn iizerlerinde duruyorlardi. Ancak

Allah, bu iddialarinda onlar1 bosa ¢ikarmistir.

194 Abdurrahman Cetin, Kur’an-1 Kerim’in Indirildigi Yedi Harf ve Yedi Kiraatler, 3. Basim,
Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013, 341.

195 Enfal, 8/31. 4yetin tam meali igin bkz: Hayrettin Karaman vd., Kur’an Yolu Tiirkce Meal ve
Tefsir, Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2020, 11, 686-687.

19 Furkan, 25/ 5
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2.43. Goldziher’e Gore Kiraat Farkhliklarimn Arap Hattindan
Kaynaklandig Iddiasi ve el-KAdi’nin Cevaplari

Goldziher, farkli kiraatlerin meydana gelmesinin sebebi Arap hatti oldugunu
sOylemigtir. Ona gdre, Arap yazisini birbirinden ayirt edecek noktalama ve
harekeleme isaretleri mevcut degildir. Bu durum da bir kelimenin farkli sekillerde
okunmasina sebebiyet vermekte ve bunun neticesinde de farkli kiraatler ortaya
cikmaktadir. Bu sekilde farkli okumalar hem manaya hem de iraba etki etmekte ortak

bir okuyus ortaya konulamamaktadir.'®’

Goldziher, kiraat farkliliklarinin Arap hattindan kaynaklandigi  iddiasim
delillendirmek i¢in bazi ornekler zikretmistir. Asagida zikredilecek 6rnekler mushaf
sirastna gore degil de miiellifin kitabinda sirayla vermis oldugu yontem takip

edilerek verilecektir.

Sl

2.4.3.1. Bakara 2/54’de Gegen “a&udii | 58 jfadesi

Lio Ao Bz AL 4o b 3 i,

Rt N R T
“...Onun icin yaratamniza tévbe edin de nefislerinizi oldiiriin. "%
Goldziher Bakara siresi 2/54. ayette gecen “a&usil |15HE” jbaresini kendi goriisiine

199

gore Kur’an’in kaynag olarak kabul ettigi fasil 27-32°de™” gecen Tevrat’in Cikis

kitabina?® uygun oldugunu sdylemistir. Bunun yaninda bu iddianin dogrulugunu

197 en-Neccar, 8; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 18; Islamoglu, 23.

198 Bakara, 2/54.

19 Tevrat’ta gecen ifadeler su sekildedir:

27- Musa sdyle dedi: “Israil'in Tanris1 Rab diyor ki, ‘Herkes kilicin1 kusansin. Ordugahta kap1
kap1 dolagarak kardesini, komsusunu, yakinin 6ldiirsiin.’

28- Levililer Musa'nin buyrugunu yerine getirdiler. O giin halktan {i¢ bine yakin adam o6ldiiriildi.

29- Musa, “Bugiin kendinizi RAB'be adamis oldunuz” dedi, “Herkes 6z ogluna, 6z kardesine
diisman kesildigi i¢in bugiin RAB sizi kutsad1.”

30- Ertesi giin halka, “Korkung bir glinah islediniz” dedi, “Simdi RAB'bin huzuruna ¢ikacagim.
Belki giinahinizi bagislatabilirim.”

31- Sonra RAB'be doénerek, “Cok yazik, bu halk korkung bir giinah isledi” dedi, “Kendilerine
altin put yaptilar.

32- Liitfen giinahlarini bagisla, yoksa yazdigin kitaptan adima sil.”
https://kutsalkitap.info.tr/?0=%C3%87%C4%B1Kk.32 Erisim tarihi: 24.06.2023.

Goldziher her ne kadar bu ayetin Tevrat’a uygun oldugunu sdylese de Kur’an onun bu iddiasini

acikca yalanlamaktadir. Ayrinti i¢cin bkz: Zilfikar Durmus, Yanlis Anlamdirma ve

Degerlendirmelere Konu Olan Bakara 54. Ayetindeki Uktuli Enfusekum Ifadesinin Céziimlemesi,

EKEV Akademi Dergisi, 7, sy. 17, 2003, 3.

200
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kanitlamak i¢in klasik miifessirlerden olan Katade el-Basri’nin (6. 117) soyle
dedigini zikretmistir: “Kendinizi oldiiriin” ya da “puta tapanlari 6ldiiriin” ifadesini
son derece siddetli buldular ve isledikleri giinaha karst uygun bir ceza olarak
gormediler. Bundan dolayr bu ayeti “a&iil | skl seklinde okudular. Bu sekilde
okundugunda “Islediginiz hataya pismanhk duyarak yaptiginiz seylerden geri durun”

seklinde olmaktadir.?%

Goldziher, “&sil | Sa seklinde bir kiraatin varligindan bahsetmistir. Fakat ne on
kiraatte ne de saz kiraatler arasinda bu sekilde okuyan hicbir kari yoktur. Okuyani
dahi olmayan bir okuyusu Kur’an’in farkli okunuslar1 arasinda oldugunu

soylemistir. 20

Klasik miifessirlerin tefsirlerini inceledigimizde “kendinizi 6ldiiriin” ibaresini
genelde hakiki mana olan Oldiirme eylemi olarak tefsir etmislerdir. Fakat bu
6ldiirmeden muradin kim ya da kimler oldugu veya kimin kimi 6ldiirecegi hususunda
miifessirler farkli sekilde goriis beyan etmislerdir. Bu ayet hakkinda tefsirinde goriis
beyan eden Zemahseri,?®*Beyzavi (6. 685/1286),2%Nesefi (6. 710/1310)?% ve Alfsi
(6.1270/1854)?% gibi alimler puta tapanlarin kendi kendilerini dldiirmeleri seklinde
tefsir etmislerdir. Maverdi (6. 450/1058)%%” ve Resid Riza (6. 1354/1935)%% gibi
alimler buzagiya taptiktan sonra tovbe edenlerin birbirlerini 6ldiirmelerini gerektigi

seklinde tefsir ederken, Nesefi,?®® Hazin (6. 741/1341),21° Mahalli (6. 864/1459) 2!

201 en-Neccar, 10-11; el-K4di, fi Nazari’l-Miistesrikin, 20.

202 Cetin, 342-343.

203 Ebii’l-Kastm Mahmid b. Omer ez- Zemahseri, el-Kessaf an Hakaiki Gavamizi’t-Tenzil ve
Uyiini’l-Ekavil fi Viiciihi’t-Te’vil, 3. Basim, 4 cilt, Beyrut: Darii’1-Kiitii-bi’l-Arabi, 1431, 1, 140.

204 Nasiriiddin Ebi Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el- Beyzavi, Envarii’t-Tenzil ve Esrarii’t-
Te’vil, thk. Muhammed Abdurrahman Mar*‘asli, 5 cilt, Beyrut: Daru ihyéi‘t-Tﬁrési‘l-Arabi, 1418, 1,
81.

205 en-Nesefi, Medarikii’t-Tenzil ve Hakaiku’t-Te’vil, |, 89.

206 Sehabeddin Mahmid el- Aldsi, Rihii’l-Meani fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Azim ve’s-Sebi’l-MesAnt,
thk. Ali Abdi'l-Béri Atiyye, 16 cilt, Beyrut: Dérii’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1415,1, 261.

207 Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, en-Niiket ve’l-Uyin, thk. Seyyid b.
Abdi’l-Maks(id b. Abdirrahman, 6 Cilt, Beyrut: Dﬁrﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, 1431, 1, 122.

28 Muhammed Rasid b. Ali Riza b. Muhammed, Tefsirii’l-Kurani’l-Kerim, 12 Cilt, el-Heyetii’l-
Misriyyeti’l-Ammeti 1i’l-Kitab, 1990, I, 319.

209 en-Nesefd, I, 89.

20 Alaiiddin Ali b. Muhammed b. Ibrahim el-Hazin, Liibabii’t-Te’vil fi Me‘abi’t-Tenzil, 4 Cilt,
Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’I-ilmiyye, 1415, I, 46.

211 Celaleddin Muhammed b. Ahmed el-Mahalli-Celaleddin Abdurrahmanb. Ebibekr es-Suy(ti,
Tefsirii’l-Celaleyn, Kahire: Darii’l-Hadis, ts., 12.
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ve Styati (6. 911/1505) gibi miifessirler ise buzagiya tapmayanlarin tapanlar

oldiirmeleri gerektigi seklinde tefsir etmislerdir.

Abdiilfettah el-Kadi, Bakara 2/54. ayetle ilgili Goldziher’in ortaya atmis oldugu
goriigiine detayl bir sekilde cevap vermistir. Ona gore Miisliiman olan ve Miisliiman
olmayan herkesin semavi kitaplarin hepsinin levh-i mahfuzda oldugu konusunda
icma ettigini soylemistir. el-Kadi, Goldziher’in kendisine dayanak olarak almis
oldugu ve Katade’nin tefsirinde var oldugunu iddia ettigi goriisiinii iic sekilde

clirtitmiistiir:

1. Kiraatlerin kaynaginin nakil ve rivayet oldugunu, rey ve ihtiyara dair bir alan
olmadigint ve Hz. Ebubekir zamaninda mushaflar cem edilmeden 6nce ve
Hz. Osman zamaninda Kur’an tedvin edilmeden Once kiraatlerin ortaya
ciktigin1 acik ve kesin delillerle agikladik. Ciinkii kiraat farkliliklar
mushaflarda nokta ve hareke olmamasindan ve yazinin goriintiisiinden neset
etmemistir.

2. Katade’nin “}}SLE\ 1,186 kiraatini kurra’dan hi¢ kimse nakletmemistir. Bu
okunusun itimad edilen bir senedi ve kendisine miiracaat edilecek bir kaynagi
da yoktur. Aym1 zamanda Basrali Katade (6. 117/735) kurrddan biri de
degildir. Ona, hi¢ kimsenin okumadig1 bu kiraat disinda herhangi bir kiraat
nispet edilmemistir.

3. Katade’nin bizzat kendisinden nakledilmistir ki ayn1 ayeti bu kiraatten farkli
bir sekilde tefsir etmistir. Ibn Cerir et-Taberi kendi tefsirinde Katade’nin
soyle dedigini nakletmistir: “:Xadil 18867 iki saf olarak ayaga kalktilar ve
kendilerine durun deyinceye kadar bir grup diger grubu oldiirdii..” Katade
sOyle demistir: “Bu durum oldiiriilenler i¢in sehitlik, yasayanlar i¢in tovbe
olmaktadir.” 22 Ibn Kesir (6. 774/1373) de tefsirinde Katade’nin soyle
dedigini aktarmistir: “Kavme zor bir gorev emredildi. Ayaga kalktilar ve
bigcaklarla birbirini bogazlamaya basladilar. Allah’in azabi kendilerine

ulaginca bigaklar ellerinden diistli ve bodylece Allah onlardan o6ldiirmeyi

212 gt-Taberi, CAmiii’l-Beyan, |1, 76.
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durdurdu. Bu durum yasayanlar i¢in tdvbe, Oldiiriilenler i¢in ise sehitlik

olmustur.”?

Goriildiigii iizere klasik miifessirlerin “a&udil 1886 ayetini hakiki oldiirme olarak
tefsir ettigi gibi Katade de hakiki 6ldiirme olarak tefsir etmistir. Zikri gecen kiraat
sahih rivayete muhalefet eden mevzu bir kiraattir. > Bu durumda bu kiraatin
Katade’ye nispet edilmesi sahih degildir.?*®

Goldziher yukarida mezkir iddiasini delillendirme sadedinde ayni durumun Fetih

48/8-9. ayetlerde de bulundugunu séylemistir.

Sl 5585 5 AL 8558555 5555855 A sk 3 A ) she 3 15805 15205 Taals vl i
“Kuskusuz seni sahit, mijjdeci ve uyarict olarak génderdik ki, (ey insanlar) Allah’a
ve peygamberine iman edesiniz, O nu destekleyip biiyiikliigii karsisinda egilesiniz ve

aksam sabah O ’nu tenzih ederek anasiniz.””*'9

Fetih stiresinde gecen “ss)3%53” ibaresi ra (L) harfiyle okundugunda “yardim etmek”
anlamina gelirken, ze () harfiyle 4533 seklinde okundugunda “saygr gosterin”
manasindadir. Goldziher, ze (J) harfiyle okunmasindaki asil sebebin Allah’in

insanlardan yardim bekledigi tasavvurundan korktuklari icin oldugunu séylemistir.?t’

Goldziher, hicbir delil ve dayanagi olmayan bir okuyustan bahsetmistir ki ne on ne
de on dort kiraatin iginde bdyle bir okuyus meydana gelmemistir. Olmayan bir

okuyusla alakal1 bu sekilde agiklamalar bir tutarlilik arz etmemektedir.?!®

Goldziher, ze (J) harfi ile 5335 seklinde okunan bir kiraatten bahsetmistir. Fakat
on kiraat imamindan herhangi biri bu sekildeki bir okuyusa itimat etmemistir. Bu
sekilde saz kiraatler bile okumamuistir. Clinkii her ne kadar kiraatin manasi sahih olsa

ve mushaf hattina uygun olsa bile nakle ve rivayete dayanmamaktadir. Yazi,

213 Ebii’l-Fida Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav* Ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’ani’l-
Azim, ngr. SAmi b. Muhammed es-Sellam, 8 cilt, Riyad: Darii’t-Taybe, 1431, I, 262.

214 Dini olarak higbir dayanagi olmayan tek kisiye nispet edilen kiraattir. Bkz: Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr,
1, 16.

215 gl-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 86-90.

216 Fetih, 48/8-9.

217 en-Neccar, 11; el-KAadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 20-21.

218 Cetin, 343.
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kiraatlerin farkli olmasinda gergek sebeptir. Kiraatlerin farkli olmasindaki asil sebep

ise sahih nakil ve saglam seneddir.?*®

Goldziher buraya kadar ortaya koymus oldugu ornekler kiraat farkliliklarinin Arap
hattindan kaynaklandigin1 delillendirmeye ¢alismak olmustur. Bundan sonra
zikredilecek ornekler ise mushafta hareke bulunmamasindan kaynaklandigini iddia

ettigi su orneklerdir:

2.4.3.2. Nisa 4/94’de Gecen ) s58” Kelimesi

.....

“Ey iman edenler! Allah yolunda savasa ¢iktiginiz zaman iyi anlayip dinleyin"*?°

2557

Goldziher bu ayette gecen “)su9” kelimesini kurrddan bazilarinin sa (<) harfi ile
“| $i” seklinde okudugunu soylemistir.??* Nitekim yazinin hatt1 ya (s) harfi ve se
(&) harfi ile okumaya uygundur. Nafi, ibn Kesir, Ebi Amr, Ibn Amir, Asim, Eba
Ca‘fer ve Ya‘kab ya () harfi ile “I 555 seklinde okurken, Hamza, Kisai ve Halef se
(&) ile 5558 seklinde okumustur.??? Bu kelime yé () harfi ile okundugunda “iyice

arastirin”, se (&) harfi ile okundugunda da “tedbirli davranin” manasidadir.??

Abdiilfettah el-Kadi’ye gore bu iki okuyus da tevatiir yoluyla sabit olmus sahih
kiraattir. Goldziher’in ortaya atmis oldugu bu iddiaya karsilik olarak da “Goldziher, -
cok yalan sdyleyen bazen dogru sdyleyebilir- ‘yazinin iskeleti iki okuyusa da imkan
vermektedir’ séziinde dogru sdyledigini sdylemistir.”??* Yani aslinda Goldziher,
Kur’an’a halel getirmek amaciyla bir iddia atmis olsa da; bu farkli iki okuyus
miitevatir olarak sabit olmustur. Kisacasi var olan miitevatir kiraatlerdendir. Bu
durumun bir sonucu olarak el-Kadi, Goldziher’in; Kur’an hakkinda ¢ok¢a yalan
isnadda bulunmasina karsilik ilk defa dogru bir s6z sdylemistir seklinde igneleyici

bir s6z kullanmayzi tercih etmistir.

219 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 92.

220 Nisa, 4/94.

221 en-Neccar, 10; el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 19.

222 Mekki b. Ebi Talib, el-Hidaye ila Buligi’n-Nihaye, 11, 1432; ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir,
342; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 251; el-Kadi, el-Vafi, 399.

223 g|-Halebi, ed-Diirrii’l-Masiin, 1V, 74; Cetin, 342.

224 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 86-87.
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2.4.3.3. A’raf 7/48’de Gegen “09 & Kelimesi

O nRind B L sKaaa &le BTG Gl s 2 500 Vs a2 W) Al GGy
“A ‘rdf ehli, simalarindan tamidiklar: birtakim adamlara seslenerek derler ki: Ne

topladigimiz gii¢ ne de taslamakta oldugunuz biiyiikliik size bir yarar sagladi.”’*®

Goldziher, A’raf stresinde gegen “O 55855 kelimesinde farkli okuyusun oldugunu
iddia etmistir. Ona gore, kiraat imamlarmdan bir kismi sa (<) harfiyle “&s5&Es
seklinde okumustur.??® Her ne kadar mushaf hatt1 ta (<) ve s (<) harfiyle okunmaya
miisait olsa da bdyle bir okuyus on kiraat imamindan vaki olmamustir.??” Goriildiigii

tizere Goldziher asilsiz ve temelsiz bir iddiada bulunmustur.

el-Kadi’ye gore, “03 885" kelimesini on kiraat imamindan ve bu on kiraat imamia
ilave edilen dort kiraat imamindan hi¢ kimse sa (&) harfiyle “&s5885” seklinde
okumamistir. Kald1 ki bu kiraat miitevatir, meshur, sahih ve saz degildir. Aksine bu
okuyus, asli olmayan merdid bir kiraattir. Bundan dolayr kiraat alimlerinden hig
kimse bu okuyusa 6nem vermemis ve meyletmemistir. Bunun yaninda kiraat 6greten
hocalardan ve kiraat imamlarindan da hi¢ kimse bu kiraate 6nem vermemistir. Bu
durum da kiraatlerin nakil ve senetle dikkate alindig1 noktasinda delillerin en 6nemli

ozelligidir.??®
2.4.3.4. A’raf 7/57°de Gegen “I »& Kelimesi

“adad ) 62 B 1 FEON Ju s gl 57

“Riizgdrlart rahmetinin oniinde miijdeci olarak gonderen O dur.”?*°

Goldziher bu ayette gegen “I_& kelimesinin ba (<) harfi yerine nun (o) harfiyle de

“) 537 seklinde okundugunu sdylemistir.?® Fakat Goldziher’in iddia etmis oldugu

225 A’raf, 7/48.

226 en-Neccar, 9; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 19.

227 Muhammed Adnéan Zerzir, Ulimii’l-Kur’an, Beyrut: el-Mektebetii’l-islami 1981/1401, 181-182;
Cetin, 342; Yakup Yiiksel, Kiraatlerin Mahiyeti ve Tarihi, Mevzu Sosyal Bilimler Dergisi, 5,
2021, 22; Alican Dagdeviren, Kiraatlerin Kur’aniyyeti ve Sayisina Yonelik Bir Degerlendirme,
EKEV Akademi Dergisi, 68, 2016, 39.

228 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 85.

29 A°raf, 7/57.

230 en-Neccar, 9; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 19.
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okuyusu Asim?®! kiraati disindaki kiraatler nun (o) harfiyle okumustur.?®? Ba (<)
harfi ile okundugunda “miijde”, nun (0) harfi ile okundugunda ise “yaymak”

anlamina gelmektedir.*

el-Kadi, zikri gegen kelimeyi hangi imamin nasil okudugunu su sekilde agiklamistir:
“Asim, ba’nin (<) dammesiyle ve sin’in (%) siikiinuyla “1,%%” seklinde okumustur.
fbn Amir nun’un (0) dammesi ve sin’in (%) siikGinuyla “/_% seklinde okurken,
Hamza, Kisai ve Halef nun’un (o) fethas1 ve sin’in (J%) siikiinuyla “/_»5” okumustur.
Digerleri ise nun’un (0) Ve sin’in (&%) dammesiyle “I,5 seklinde okumustur. Bu

farkli okuyuslarm tamami tevatiir yoluyla sabit olmustur.”23

2.4.3.5. Tevbe 9/114°de Gecen “65” Kelimesi

40 hae 335 3a (e Y 4wy ) S8 GS Ly
“Ibréhim’in, babasinin bagislanmas: icin yaptig1 dua ise sirf ona verdigi bir sozden
otiirtiydii.”?%
Goldziher bu ayetteki “*4” kelimesi hakkinda iddiada bulunmustur. Ona gore,
kurrd’dan bir kismn “?4 kelimesini seddeli ya () harfinin yerine hemzenin (/)
fethasiyla ve ba (<) harfiyle “s4" seklinde okumustur.?® Mushaf hatt1 Goldziher’in
iddia etmis oldugu iki okumaya da imkan verdigi halde kurrd’dan hi¢ kimse iddia

(134
[}

edildigi gibi “sW” seklinde okumanustir. Bu durum da kiraatlerin kaynaginin yazi

olmadigin, bilakis nakil oldugunu ortaya koymaktadir.?3’

Abdiilfettah el-Kadi, “44 kelimesini hemzenin (") kesresi ve ya () harfinin seddeli

olarak okunmasinin miitevatir oldugunu soylemistir. Goldziher’in kiraat olarak kabul

ettigi “4U” seklinde okuyusun sdz oldugunu sdylemis ve her ne kadar manaya ve

281 7ikri gecen gecen kelimeyi Asim, Furkan ve Neml sdresinde de aym sekilde “ba” harfi ile

okumugtur. Bkz: bnii’l-Cezerd, en-Nesr, |1, 269.

232 gd-Dant, et-Teysir, 110; el-Halebi, ed-Diirrii’l-Masin, V, 346-350.

233 Eb(i Muhammed Mekki b. Ebi Talib Hamfis b. Muhammed b. Muhtar el-Kaysi el-Kayravani, el-
Hidaye ila Buligi’n-Nihaye fi ilmi me‘ani’l-Kur’an ve Tefsirihi veAhkamihi ve Ciimelin min
Fiindini Ulimih, 12 Cilt, thk. Komisyon, Cami‘atii Sarika: Mecmi‘atii Buhdsi’l-Kitabi ve’s-
Stinneti, 1429/2008, 1V, 2409; Cetin, 342.

234 Tbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, 372; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 85-86.

2% Tevbe, 9/114.

236 en-Neccar, 9; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 19.

237 Cetin, 342, Yiiksel, 148.
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mushaf hattina uygun olsa bile kiraatine gilivenilen ve kiraati kabul edilen sika
imamlardan hi¢ kimsenin bu sekilde bir okuyusunun olmadigini sdylemistir. Bundan
dolayr bu kiraat iizerinde icma meydana gelmemis ve hi¢ kimse bu okuyusa
meyletmemistir. Son olarak kiraatlerin yazidan degil rivayet ve senedden

kaynaklandigini sdylemistir.?®

2.4.3.6. Ra’d 13/43’de Gegen “<sll ale s3ic a3” ifadesi

clill Ale sdie fay”

“...kitap bilgisine sahip olanlar.”*%

Goldziher’e gore “s ze sxic a3 ayeti bu sekilde okundugunda “Kitap bilgisine
sahip olanlar”, vemin indihi ilmul kitab “—Sii de sdie 03 seklinde okundugunda
“Kitabin bilgisi onun katindadir”, vemin indihi ulimel kitab “ ST ae ode (a3
okundugunda ise “Kitap onun tarafindan bilinir” seklinde farkli manalara
gelmektedir.?® Goldziher’in iddia etmis oldugu farkl1 iki okuyus on kiraat arasinda

ve saz kiraatlerde dahi bulunmamaktadir.?**

Abdiilfettah el-Kadi, “SHi sle sxic ;a5 bu kiraatin saz oldugunu; “LASH Ale oie (o5
bu kiraatin 6nceki kiraatten daha saz oldugunu ve Goldziher’in iddiasina ilave olarak
(elr—) seklinde seddeli olarak okunan bir kiraatten bahseder ki mezkar iki saz kiraatin
en saz olan1 oldugunu soylemistir. el-Kadi’ye goére, mushaf hatti bu kiraatlerin
hepsine uygundur. Fakat bu kiraatlerden sadece birincisi sahih olmustur. Kiraatlerin
kaynaginin haber ve nakil oldugunu, yazi ve hat olmadigimmi ve her bir kiraatin
kaynaginin miisafehe, telakki, nakil ve sema oldugunu delil olarak yetecegini

sOylemistir.24?

2% @|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 86.

239 Ra’d, 13/43.

240 en-Neccar, 14; el-KAadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 21-22.
241 g|-Hatib, Mu‘cemii’l-Kiraat, 1V, 539; Cetin, 350.

242 g|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 94-95.

w
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2.4.3.7. Hicr 15/8’de Gegen “33:33” Kelimesi

e ST )18 Ly Gy W) Al (35 L
“Biz melekleri ancak agik gercekle indiririz, o zaman da onlara artik

stire taminmaz. ">

Kurra, “03% kelimesini “J5% 038 05% geklinde farkli okumusglardir. Goldziher bu
okuyuslardan her birinin kendine uygun bir manasinin oldugunu sdylemistir. Hamza,
Kisai, Halef ve Hafs nun (o) harfi ile “J3 seklinde, Ebabekir “03%” okurken,

599

Goldziher’in iddia ettigi “J3¥ ve “J3¥ seklinde bir okuyus degil de “J35” olarak
diger imamlar okumustur.?** “J% okundugunda “Melekleri biz indiririz” « J3% (As

&340 veya “Melekler kendisi iner” “J3% 483Gl seklinde okunmustur.?#®

Abdiilfettah el-Kadi, “J38¢ 058« »058 seklinde farkli kiraatlerin oldugunu
sdylemistir. Ona gore, Goldziher’in zikretmis oldugu “J3¥ ve “U)¥ kiraati
miitevatir, sahih ve $az kiraatlerden degildir. Bundan dolay1 zikredilen bu iki kiraat
Goldziher’in uydurmasi ve icat etmesidir. Ayn1 zamanda el-Kadi, bu iki kiraatin
reddedilmeye ve inkar edilmeye de layik oldugunu sdylemistir. el-Kadi goriisiinii
dellilendirmek icin kurrd’nin Hicr siresi 8. ayette gecen “U3%” lafzim farkli
okudugunu ancak ayni sirenin 21. ayetinde gecen “J3" kelimesinin okunusunda
ittifak ettigini sOylemistir. Kurrd, bu ayette gecen iki nun’dan (o) birincisini
dammeli, ikincisini fethali ve ze (J) harfinin kesresiyle seddeli olarak “05% seklinde

okumustur.?4®

2.4.4. Goldziher’in Kiraat Farkhiliklarimin Sebepleriyle ilgili iddialar1 ve el-

Kadi’nin Cevaplar

Goldziher, kiraatlerdeki ihtilaflarin ve ¢esitliliginin farkli olmasinin sebebini Hz.
Osman Mushafi’nin kendisiyle yazildigi Arap yazisinin 6zellifine baglamistir.

Burada Goldziher’in 6zellik ile kastettigi sey, harflerin kendisine delalet ettigi

243 Hicr, 15/8.

244 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 301;Ibnii’1-Cezeri, et-Teysir, 427; Cetin, 350.
245 en-Neccar, 13; el-KAadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 21.

246 g|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 93-94.
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noktalarin ve harekelerin bulunmamasi, kelimenin climledeki konumunu gdsteren
son harfinin harekesinin belli olmamasidir. Zira Kur’an kelimeleri, mushaflarda,
harfin kendisine delalet eden noktalar ve kelimenin i‘rab acgisindan konumunu
gosteren harekeler olmadan yazilinca farkli okuyus imkanlarini iginde barindirir hale
gelmistir. Bu durumda okuyucu da haliyle bu kiraat ve vecihlerden kendi okuyusuna
uygun olan birini segmek durumunda kalacaktir. Goldziher’in kiraatlerin kaynagina
dair bu aciklamasi, hem okuyus bi¢cimini hem de bu okuyus bi¢iminin
delillendirilmesini Arap yazisinin kendi Ozelligi i¢inde arayan bir hiiviyet arz

etmektedir?*’

Abdiilfettah el-Kadi, Goldziherin bu iddiasin1 goriis itibariyle hatali, bakis agisi
acisindan da reddedilmesi gereken batil bir iddia ve cirkin bir iftira olarak
degerlendirmistir. Zira ona gore Goldziher, Miislimanlarin akidesini sarsacak ve
Miisliimanlarin kutsal kabul ettigi Kur’an’a iftira atma hususunda ciiretkar davranmis
ve Allah’in kitabinin lafizlarinda, okunmasinda ve rivayetinde verilmesi gereken
titizligin verilmedigini iddia ederek Miisliimanlar1 yanlis bir diisiinceye sevk etmeye
calismistir. Ona gore bu iddia, akli delillerle ¢elismekte ve mantik kurallariyla
uyusmamaktadir. Saglikli ve olgun diisiince bu goriise izin vermez. el-Kadi,
Goldziher’in bu goriisiinii ¢iiriiten tarihi ve nakli delillerin oldugunu sdylemis ve bu

konudaki delillerini su basliklar i¢erisinde delillendirerek siralamistir:

2.4.4.1. Kiraatlerin Cesitlenmesinde Arap Hattinin Belirleyiciligi Iddias1 ve el-

Kadi’nin Cevabi

Abdiilfettah el-Kadi tarihen sabit ve nakli delillerden biri olarak dncelikle Kur’an’in
Hz. Osman zamaninda mushaflara yazilmadan once tiimiiyle Hz. Peygamber’in
sahabesinin goniillerinde ezberlenmis olmasini sebep olarak dile getirmistir. Hatta
Hz. Ebubekir zamaninda Kur’an mushafta cem edilmeden 6nce de durumun boyle
oldugunu sdylemistir. Kur’an kiraatlerinin ve rivayetlerinin herkes¢e bilindigine,
kiraatlerle 1ilgili haberlerin insanlar arasinda yayildigmma ve insanlarin da Hz.
Peygamber zamaninda kiraatleri dilden dile dolastirdigina tarihi veriler de sahitlik

etmektedir. Bunun yaninda senetlerinde higbir elestiri noktast ve zayiflik

247 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 23.
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bulunmayan dogru haberler ve sahih rivayetler de bunu agikca ortaya koymaktadir.
Kiraatler hususunda hig¢ bir beserin miidahalesi olmamistir. Goldziher’in iddia ettigi
gibi  mushaflarin  kendisiyle yazildigt Arap hattinin  6zelligi  kiraatlerin

cesitlenmesinde ve kurra’nin farkli okumasinda belirleyici faktor degildir.#

2.4.4.2. Sehirlere Sadece Mushaflarin Goénderildigi Iddiasi1 ve el-Kadi’nin
Cevab1

Abdiilfettah el-Kadi, bir baska gerekce olarak da mushaflarin yazilinca bu yazilan
nlishalarin sehirlere gonderildigini sOylemistir. Hatta Hz. Osman Mushaflar tek
basina sehirlere gondermekle kalmamig ayni zamanda mushafla beraber Kur’an’i
Miislimanlara dgretecek ve o mushafin gerektirdiklerini bilen kariyi de gondermistir.
Bu kérilerden her biri mushaf hattina uygun olarak Hz. Peygamber’den tevatiir
yoluyla sabit olan kiraatleri gonderildigi sehirde okutmustur. Mushaf hattina uygun
olsa bile ahad ve mensih kiraatleri asla okutmamistir. Hz. Osman’in mushafla
beraber kariyi gondermesindeki amag ise okunan kiraatleri tevatiir yoluyla nakledilen
kiraatlerle simirlamaktir. Eger kiraatlerin hepsi Goldziher’in iddiasinda oldugu gibi
sadece mushaf hattindan kaynaklanmis olsaydi, bu durumda mushaf hattina uygun
olan biitlin okuyuslar tevatiir ifade edecegi icin 4had, mensth ve hicbir senedi
olmayan kiraatler dahi herkes tarafindan baglayici ve okunabilir hale gelecekti.

Dolayistyla mushafla birlikte kari gdnderilmesine de zaten gerek kalmayacakt1.24°

2.4.4.3. Mushaf Hattina Uygun Kiraatlerin Kur’an Sayilldign Iddias1 ve el-

Kadi’nin Cevabi

Abdiilfettah el-Kadi, kiraat farkliliklarinin sebeplerine dair acgiklamalarinda
mushaflarda hareke ve noktalarin bulunmamasi farkli kiraatlerin olusmasina sebep
olsaydi mushaf hattina uygun biitlin kiraatlerin Kur’an kabul edilmesi gerekirdi ki
Kur’an’da bdyle bir durumun gerceklesmedigini dile getirmistir.?>® Bu gbriisiinii
delillendirmek i¢in de Kur’an’dan bir¢cok ornek zikretmistir. Bu konuda zikretmis

oldugu o6rneklerden bazilar su sekildedir:

248 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 24-25.
249 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 42-43.
20 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 43.
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1. “&i” Kelimesi

“2lil” kelimesi Kur’an’da ii¢ sirede sifat veya sifat hilkkmiinde zikredilmistir.?>! Bu
li¢ stirede de mim harfinden sonra elif (') harfinin hazfedilmesiyle “<ls” seklinde
yazilmistir. Ayni sekilde yazilmasina ragmen kurra sadece Fatiha stresinde gegen
“clle” kelimesini farkli okumustur.?® Ya‘kiab, Kisai ve Asim elif’in (') ispatiyla
“di” geklinde okurken diger Kariler elif’i ()) hazfetmek siretiyle “<ls” geklinde
okumustur.?®® Al-i imran sdresinde elif (') harfinin ispatiyla “<lw” seklinde okunmasi
konusunda kurra ittifak etmistir. Eger bu kelime biitiin yerlerde elif (') harfinin
hazfiyle okunsaydi bu durum dil ve mana bakimindan uygun olurdu. Fakat burada
elif () harfinin hazfedilmesi rivayeti sabit olmadigindan dolay1 ispatiyla okunmustur.
Nas shresinde ise kurrd elif () harfini hazfetmek suretiyle “dla” geklinde
okunmasinda ittifak etmistir. Kald1 ki eger bu kelime biitiin yerlerde elif () harfinin
ispatiyla okunsaydi bu durum dil ve mana bakimindan uygun olurdu. Fakat Nas

stiresinde elif’in (1) ispatiyla okunmamustir.?>

Abdilfettah el-Kadi’ye gore sayet kiraat farkliliklari mushaf hattindan
kaynaklansaydi kurrd’nin farkli okumasi Fétiha stresinde gegen ““l” kelimesi ile
smirli kalmazdi. Aksine Al-i Imran ve Nas strelerinde de ayni ihtilaf s6z konusu
olurdu. Fakat kurra sadece Fatiha stresini farkli okumus diger iki strede ise ittifak
etmistir. Bu durum da kiraatlerin ¢esitliligi mushafin hattindan kaynaklanmadigina

delalet etmektedir. Kiraatlerin gesitliligi sened, rivayet ve nakle dayanmaktadir.?®

2. “33uze” Kelimesi

“§3e” kelimesi Kur’an’da iki siredevarid olmustur. 2°® Abdiilfettah el-Kadi, Osman
Mushafinin hepsinde sin (%) harfinden sonra elif (') harfinin hazfiyle s s&¢” seklinde
yazildigini sdylemistir. Bununla beraber kurra, Bakara stresinde gecen “3lic”

kelimesini gayn (&) harfinin kesresiyle, sin (_%) harfinin fethasiyla ve sin (o)

251 Fatiha, 1/4; Ali Imran, 3/26; Nas, 114/2.

22 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 46-47.

253 Ebil Bekr Ahmed b. Miisd b. el-Abbas b. Miicahid et-Temimi, Kitabii’Seb‘a fi’l-Kiraat, 2.
Basim, thk. Sevki Dayf, Misir: Darii’1-Mearif, 1400, 104; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 271.

254 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 47.

25 g|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 47.

2% Bakara, 2/7; Casiye, 45/23.
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harfinden sonraki elif (') harfinin ispatiyla “45-3¢” okunmasi hususunda ittifak
etmistir. Kurra arasindaki farkli okuma Casiye siresinde meydana gelmistir. Hamza,
Kisai ve Halef gayn (¢) harfinin fethas1 ve sin (U¥) harfinin siikinuyla “%s32”
seklinde okumustur. Digerleri ise gayn (g) harfinin kesresiyle, sin (J%) harfinin
fethasiyla ve sin (%) harfinden sonraki elif (/) harfinin ispatiyla ‘53¢ seklinde
okumustur.?>” Bakara stiresinde gegen “%3Li” kelimesi “% 532 seklinde okunsaydi bu
kiraat dil ve mana bakimindan sahih olurdu. Fakat Bakara stiresinde gecen kelimeyi

hi¢ kimse bu sekilde okumamistir. Zaten bu sekilde bir okuyus sabit olmamistir. Bu

da kiraatin, Mushaf’in hattindan kaynaklanmadigina delalet etmektedir.?*®
3. “dielal” Kelimesi

“4iclial” kelimesi Kuran’da marife ve nekre olarak alti sirede gegmektedir. 2
Abdiilfettah el-Kadi, Osman Mushafi’nin tamaminda sad (u=) harfinden sonra elif (')

olmadan yazildigin1 sdylemistir. Fakat kurrd zikredilen ilk bes stirede?®

ayn’m (g)
kesresiyle beraber sad (u<=) harfinden sonra elif’in (') ispatiyla okuma hususunda
ittifak etmistir. Kurrd’nin farkli okumasi1 Zariyet siresinde gecen ““Aie L Lal
kelimesinde olmustur. Kisai, ayn’in (g) siikGnuyla beraber elif’i (!) hazfetmek
sliretiyle ‘4322 geklinde okumustur. Digerleri, ayn’in (g) kesresiyle beraber sad
(u=) harfinden sonra elif’in () ispatiyla okumustur.?®! Bu iki kiraatin de manasi
aymsidir. 252 Kiraat cesitliligi mushafin hattma tabi olarak meydana gelseydi

kurrd’nin altinc1 yerde farkli okudugu gibi ilk bes yerde de farkli okumasi gerekirdi.
Fakat ilk bes yerde ittifak edip sadece altinci yerde farkli okumuslardir. 26

257 1bn Miicahid, Kitabii’Seb¢a, 595; ed-Dani, et-Teysir, 555; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 372.

28 @]-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 48.

259 Bakara, 2/55; Nisa, 4/153; Fussilet, 41/13 (bu Ayette iki defa gecmektedir); Fussilet, 41/17;
Zariyet, 51/44.

260 Bakara, 2/55; Nisa, 4/153; Fussilet, 41/13 (bu ayette iki defa gegmektedir); Fussilet, 41/17.

%1 fbn Miicahid, Kitabii’Seb‘a, 609; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 11, 288; el-Halebi, ed-Diirrii’l-
Masiin, X, 56; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 377.

262 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, II, 288; Ebil Ca‘fer en-Nehhas Ahmed b. Muhammed b. fsmail b.
Ytnus, I°rdbu’l-Kur’dn, 5 Cilt, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1421, IV, 165; Eb(i Abdillah el-
Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh, el-Hiicce fi’l-Kirdati’s-Seb¢, 4. Basim, thk. Abdiilal Salim
Mekrem, Beyrut: Darii’s-Siirtk, 1401, 332.

263 g|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 49.
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4.« ya» Kelimesi

“| =" kelimesi Kur’an’da sekiz strede?®

zikredilmistir. Kurra Fetih stresi disinda
biitiin yerlerde dad (u=) harfinin fethasiyla okunmasi hususunda ittifak etmistir.
Hamza, Kisal ve Halef dad (u=) harfinin dammesiyle okurken digerleri dad (u=)
harfinin fethasiyla okumustur.?% “ibib” ve “abi'a” iki lehg¢e olup ayni manadadir.
Manasi da faydanin zidd1 olan zarar anlamindadir.?®® Bu, ayn1 zamanda kiraatlerin

kaynagmn ihtiyar ve i¢tihad olmadiginin, senede tabi oldugunun delillerindendir.2%’

5. “ 8 Kelimesi

“” kelimesi Kur’an’da dért strede?®

ge¢mektedir. Bu kelimeyi kurrd Nahl ve
Mii’mintn sirelerinde farkli okurken, Furkan ve Kasas sirelerinde ittifak etmistir.
Nahl stiresindeki kelimeyi Nafi, ibn Amir, Ebiibekir ve Ya‘kib, nin (o) harfinin

fethasiyla “ &, Ebl Ca’fer, ta (<) harfinin fethasiyla “8.5”, digerleri de nin (o)

(13 29

harfinin dammesiyle @;w seklinde okumuslardir. 2° Mii’mintin stresindeki
kelimeyi ibn Kesir, Ebd Amr, Hafs, Hamza ve Kisai niin (o) harfinin dammesiyle
“%ég%iﬁ”, Nafi, ibn Amir ve Ebiibekir, niin (o) harfinin fethasiyla “eéaéiﬁ” seklinde
okumuslardir. >’° Abdiilfettah el-KAdi, mushaftaki yazilis1 noktasiz ve harekesiz
yazilmakla beraber ii¢ kiraate gore okumaya uygun olan bu kelime Furkan
stiresindeki “48i3” kelime ndn (o) harfinin dammesiyle okunmasinda ittifak ettigini
soylemistir. Zaten “4&.i3” kelimesinin fethali t (<) ile okunmasi Ayetin nazmina
uygun olmadigini ve ayn1 zamanda ayetin manasiyla ve siyakiyla da uyusmayacagini
ifade etmistir. Her ne kadar yazi ta (&) seklinde okumaya uygun olsa bile ta (<) harfi
ile hi¢ kimse okumamigstir. Ona gore, Hz. Peygamber’den ta (<) seklinde bir kiraat

nakledilmemis, bundan dolay1 da hig kimse bu sekilde okumamustir.?’t

264 Maide, 5/76; A‘raf, 7/188; Yanus, 10/49; Taha, 20/89; Furkan, 25/3; Sebe, 34/32; Fetih, 48/11;
Cin, 72/21.

265 ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, 560; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 375; Ibn Haleveyh, el-Hiicce,
330.

%66 g|-Halebi, ed-Diirrii’l-Masin, 1X, 712.

%7 gl-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 56-57.

268 Nahl, 16/66; Mii’mindn, 23/21; Furkan, 25/49; Kasas, 28/23.

269 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, I, 304; Tbn Miicahid, Kitabii’Seb‘a, 374; el-Halebi, ed-Diirrii’l-Masiin,
VII, 251.

270 fbn Miicahid, Kitabii’Seb‘a, 445.

271 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 59-60.
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6. “lus” Kelimesi

“las” kelimesi Kur’an’da bes stiredezikredilmistir. 2> Abdiilfettah el-Kadi, kurra’nin
bu stirelerden ilk dordiinii farkli okudugunu sdylemistir. Hamza, Kisai, Ebd Amr ve
Ibn Kesir, bu kelimenin gectigi her yeri sin’in (u+) siikGinuyla “W.S” seklinde
okumuslardir. Fakat farkli okuduklari tek istisna RGm sdresi 48. ayettir. ibn Amir,
Nafi ve Ebubekir Asim’dan rivayetle sin’in (u+) fethasiyla “les”, Hafs ise Asim’dan
rivayet ederek sin’in (u+) siikiinuyla “4iS” seklinde okumuslardir. Astm da bu
kelimenin gectigi her yeri “l&uS” seklinde sin’in (u+) siikiinuyla okumustur.?”® Ancak
besinci strede Kurrd ittifak ederek sin’in (us) siikGnuyla “uS”  geklinde
okumuglardir. Ayni sekilde bu besinci yerde de sin’in (u+) fethasiyla okunmasina dil
uygun olup ayetin manasi da bu okuyusu reddetmemektedir. Eger kiraatlerin farkli
olmasinin sebebi mushaflarda harflerin harekelerinin bulunmayist olsaydi tipki daha
onceki gecen dort stirede ihtilaf ettigi gibi kurrd besinci sirede de ihtilaf ederdi.
Kurrd’nin ilk dort yerde ihtilaf edip besinci yerde ittifak etmesi, kiraatlerin farkli
olmasindaki ana unsurun; sened, rivayet ve haber oldugunun, mushaf hatti
olmadiginin delilidir. ?* el-KAdi, yukarida zikretmis oldugumuz &rnekler disinda

daha pek ¢ok 6rnek vermistir.2”

24.4.4. Aym Sekilde Yazilan Biitiin Kelimelerin Farkh Okumaya Imkén

Tamdig Iddiasi ve el-KAdi’nin Cevabi

Abdiilfettah el-Kadi, Kur’an’da noktasiz ve harekesiz olarak yazilmis bircok
kelimenin oldugunu sdylemistir. Daha 6nce zikrettigimiz 6rneklerde oldugu gibi aym
sekilde yazilan kelimelerin hatt1 bircok okuyusa uygundur. Kald1 ki Arap dili de bu
okuyuslara cevaz vermektedir. Fakat kurrd bu kelimeleri farkli okumamustir. Bilakis
tek bir okuyus iizerinde ittifak etmistir. Ciinkii bu gibi yerlerde farkli okuyuslara
imkan veren sened, haber ve giivenilir bir nakil gelmemis, sadece tek bir okuyus
lizere sabit olmustur. el-Kadi’nin bu konuda zikretmis oldugu 6rneklerden bazilar1 su

sekildedir:

272 {sra, 17/92; Suara, 26/187; Ram, 30/48, Sebe®, 34/9; Tur, 52/44.

273 Tpn Miicahid, Kitabii’Seb¢a, 385; el-Halebi, ed-Diirrii’l-Masin, V11, 409.

274 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 62.

215 Abdiilfettah el-KAdi’nin vermis oldugu tiim drnekler icin bkz: el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin,
44-70.

60



1. «“&&” Kelimesi

“c&&” kelimesi Kur’an’da tek yerde zikredilmistir. 2’6 Abdiilfettah el-Kadi, dil ve
kelimenin hattt burada mim (&) harfinin {i¢ harekesiyle okumaya uygun oldugunu
soylemistir. Fakat kurrd burada mim’in (s) dammesiyle “¢-84” seklinde okunusunda
ittifak ettigini soylemistir.?”” el-Kadi’nin aksine “¢-84” kelimesi mim (2) harfinin
fethasiyla da okundugunu ve dammeli ve fethali olarak iki lehge oldugu séylenmistir.

Hatta az dahi olsa mim (¢) harfinin kesresiyle de okunmustur.2’®
2. “dsladl” Kelimesi

“aelini” kelimesi Kur'an’da iki strede gegmektedir.?’® Abdiilfettah el-Kadi, bu
kelimenin rd (u) harfi fethali ve kesreli olarak iki leh¢e oldugunu fakat kurrd’nin

fethal1 okuyus iizerinde ittifak ettigini sdylemistir.?°

2.4.45. Mushaf’ta Aym Hatla Yazilan Kelimelerle Ilgili iddiaya el-Kadi’nin
Cevabi

Abdiilfettah el-Kadi, mushaf hattinda noktasiz ve harekesiz olarak yazilmasina
ragmen, tizerinde ittifak edilen ve kiraat farkliligi olmayan bu 6rneklerden sonra
mushaf hattinin tamaminda ayni hat lizerine yazilmasina ragmen farkli harflerle

okunan ayetleri 6rnek vermistir:
1. «di Cay” ffadesi

Meryem siiresinde zikredilen “<Y” kelimesi mushaf hattinda lam (J) harfinden
sonra elif () harfiyle yazilmistir. Fakat Nafi ve Ebl Amr nakle tabi olarak lam (J)

harfinden sonra ya () harfi ile ““&l” okurken, digerleri ise ““4¥” geklinde

okumustur.?8!

278 {sra, 17/106.

277 gl-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 65-66.

278 g|-Hatib, Mu‘cemii’l-Kiraat, V, 124; el-Halebi, ed-Diirrii’l-Masiin, VII, 427.
279 Bakara, 2/233; Nisa, 4/23.

280 g]|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 66.

281 g|-Halebi, ed-Diirrii’l-Masin, VII, 577-578.

A
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Tevbe 9/110. ayette gegen “¥I” kelimesi mushafta bu sekilde yazilmis ve istisna edati
olarak amel edilmistir.?®? Ya‘kib ise “I seklinde telakki ile amel ederek harfi cer

seklinde okurken digerleri istisna edat1 olan i seklinde okumustur.?83

3. «“d<¥” Kelimesi

“&N™ kelimesi Kur’an’da iki strede zikredilmistir.?®* mushafta gectigi her yerde
lam (J) harfinden 6nce elif () harfinin hazfiyle “ifiéﬁ” seklinde yazilmistir. ibn Kesir,
Nafi ve ibn Amir, lam (J) harfinin fethasiyla beraber Im (J) harfinden énce vasl
hemzesinin hazfiyle, te (<) harfinin fethasiyla ve ye () harfinin siikinuyla “4<i”
seklinde okumustur.?®® Bu kiraat mushaf hattina uygundur. Digerleri ise lam (J)
harfinin siikinuyla, vasl hemzesiyle ve te (<) harfinin kesresiyle beraber ye ()
harfinin siikiinuyla ve lam (J) harfinden sonra fethali hemzeyle () “4YV seklinde
okumustur.?® Bu sekilde okuyus da mushaf hattinin tamamina muhalefet etmektedir.
Birinci kiraatin tevatiir yoluyla sabit oldugu gibi bu ikinci kiraat de tevatiir yoluyla

sabit olmustur.?®’

Abdiilfettah el-Kadi, yukarida yapmis oldugu agiklamalardan ve vermis oldugu
orneklerden sonra Ozetle soyle demistir: “Kiraatlerin  farkliiginda Kur’an
kelimelerinde nokta ve harekelerin olmamasinin bir etkisi yoktur. Eger kiraat
farklilig1 nokta ve harekelerden kaynaklansaydi mushaf hattinin ve dilin imkan
verdigi biitiin okuyuslar sahih olurdu. Fakat durum bdyle olmamistir. Mushafin hatti
birden fazla okumaya imkan veren kelimelerin fazlalig1 nokta ve hareke bulunmayan
kelimelerin okunusundan daha c¢oktur. Fakat daha dnceki 6rneklerde de goriildigi
sadece tek vecih ile okuyus sahih olmustur. O zaman kiraatlerin kaynag miitevatir

rivayetler, sahih haberler ve sika ravilerden rivayet edilen giiclii senedler olmustur.

282 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 70.

28 Nasr b. Ali b. Muhammed Ebi Abdillaih b. Ebi Meryem, el-Midah fi Viicahi’l-Kiraati ve
“fleliha, 3 Cilt, thk. Omer Hamdan el-Kubeysi, Mekke: yy., 1414/1993, 1II, 607; Ibnii’l-Cezeri,
en-Nesr, |1, 281.

284 Suara, 26/176; Sad, 38/13.

285 Tbn Ebi Meryem, el-Midabh, 111, 944,

28 pnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 336.

287 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 70.
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Farkli okuyuslarda mushaf hattinin mutlak olarak higbir etkisinin olmadigi agikca
ortaya ¢ikmistir.?®8

2.4.5. Goldziher’e Gore Kiraat Farkhiliklarmin Kurrd’nmin Kendi Tercihine

Dayandig iddias: ve el-Kadi’nin Cevaplar

Goldziher, kiraat farkliliklar1 tamamen kurranin heva ve hevesine, goriis ve tercihine
dayanmaktadir. Ayni sekilde bu farkli okuyuslar ne senede ne de rivayete
dayanmaktadir, seklinde iddia etmektedir.?®® Goldziher’e goére Kur’an; sahih olanla
sahih olmayan, vahiy mahsulii olanla vahiy mahsulii olmayan, miitevatir olanla
miitevatir olmayan kiraatlerle okunmustur. Abdiilfettdh el-Kadi ise biitlin bu
iddialarin batil oldugunun aklen kendiliginden ortada oldugunu sdyleyerek cevap
vermistir. el-Kadi’ye gore her kari kendi tercihiyle Kur’an’i okuyacak olsa ve
mushaf hatti da bu farkli okuyuslara uygun olmakla beraber Hz. Peygamber’in
agzindan alinmamis olsa Kur’an bir beser soziinden ibaret olurdu. Durum bu sekilde
vaki olsaydr Kur’an’in tamami Allah tarafindan indirilmis olmazdi ve Kur’an’in en
biiyiik 6zelligi kaybolup giderdi ki bu 6zellik de 6nceki semavi kitaplardan Kur’an’1
ayiran i‘caz’dir. Arabin Kur’an’a kars1 koymadaki aczinin bir sirr1 olmazdi. Ayni
sekilde Kur’an’a iman edilmesi ve okunmasiyla sevap kazanilmasi asli itibariyle
uygun olmazdi. Fakat Allah bize Kur’an’a iman etmeyi ve tilavetiyle ibadet etmeyi
emretti. Allah, Araplara Kur’an’la meydan okumustur. Araplar, Kur’an’a karsi
koymaktan ve sirelerden en kisa srenin dahi benzerini getirmekten aciz
kalmislardir. Bundan dolayr i‘caz 06zelligi Kur’an i¢in kendisinden ayrilmasi
diisiiniilemeyen lazimi bir sifat olmaktadir. Bu durumda Kur’an’in bir kismi beser

sozii degil, bilakis hepsi Allah’in kelamidir.?*°

Abdiilfettah el-Kadi’ye gore, sahabenin din konusunda son derece titiz davrandigini
bilen birisi, Kur’an’in Allah tarafindan oldugunu ve beserden hi¢ kimsenin bir
etkisinin olmadigin1 da anlar. Eger onlar Kur’an’da herhangi bir beserin gerek

ekleme yaparak veya eksiltme yaparak, bir kelimenin yerine baska bir kelimeyi

288 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 71.
289 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 23.
290 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 72-73.
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koyarak veya bir harfin yerine baska bir harfi getirmek siretiyle bir dahlinin

oldugunu hissetseydi birbirinden uzak farkl1 goriislere diismelerine sebep olurdu.?!

el-Kadi, sahabenin kiraatleri bizzat Hz. Peygamber’den aldigini, eda yoluyla
kendilerinden sonrakilere giivenilir ve saglam bir sekilde 6grettigini sOylemistir. Ona
gore, Sahabe Kur’an’dan higbir climleyi zayi etmemistir. Hatta Kur’an’dan higbir
siik(in, hareke, harf ya da kelimeyi dahi ihmal etmemislerdir. Sahabenin bir kelimeyi
baska bir kelimeyle, bir harfi baska bir harfle degistirdigine dahi hi¢ bir zaman sahit

olunmamistir.?

el-Kadi, Kur’an’in bizzat Hz. Peygamber’den alindigini delillendirme sadedinde
bircok hadis zikretmistir. Konunun anlasilmasi i¢in biz burada bazi hadisleri
zikretmek istiyoruz. Clinkii sahabenin kiraati miisafehe yoluyla dogrudan Hz.
Peygamber’den aldiklar1 ve Kur’an konusunda ne kadar titiz davrandiklar1 bu sekilde
daha iyi anlagilacaktir. Burada zikredecegimiz hadisler ayni1 zamanda “Kur’an yedi
harf iizere indirildi” seklindeki hadislerin farkli varyantlarini da igermektedir. Yani
sahabenin Kur’an’1 farkli kiraatlerde okumasinin sebebi de bu hadislerde bize acikca
goziikmektedir. Konuya iliskin hadislerde zikredilen bazi hadiseleri konunun daha
iyi anlasilmas icin ifade edebiliriz: Bunlardan birisi Hz. Omer ve Hisdm b. Hakim
arasindaki gecgen tartismadir. Sahabenin Kur’an’i farkli kiraatlerde okumasinin
sebebini aciklama noktasinda Hz. Omer’den rivayet edilen su hadis oldukca
onemlidir: “Hz. Peygamber hayatta iken bir giin Hisam b. Hakim namazda Furkan
stiresini okudu. Ben de onu dinledim. Bir gordiim ki Hz. Peygamber’in bana
okutmadig1 birgok harf lizere okuyor. Nerede ise namazda iken ona saldiracaktim.
Namazimi bitirinceye kadar sabretmeye c¢alistim. Namazimi bitirince yakasina
yapistim, ona okudugun bu slreyi sana kim okuttu? dedim. Hisdm da “Hz.
Peygamber okuttu” dedi. Ona yalan soyliiyorsun. Ciinkii Hz. Peygamber senin
okumadigin bir sekilde bana okuttu dedim ve onu yakasindan tutarak Rasulullah’in
yanina gotirdiim. “Ya Rasulallah! Bana okutmadigin bir sekilde bunun Furkan
stresini okudugunu duydum” dedim. Rasulullah bana “Onu birak!”, Hisam’a da

“oku!” dedi. O, daha once isittigim kiraatiyle okudu. Hz. Peygamber, “bu ayet boyle

291 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 76.
292 g|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 84.
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indirildi” buyurdu. Sonra “Ya Omer sen oku!” dedi. Ben de Rasuliillah’m bana
okuttugu sekliyle okudum. Hz. Peygamber: “Boyle nazil oldu, bu Kur’an yedi harf
lizere indi. Siz kolay olanini okuyunuz buyurdu.”?®® Ubey b. Ka‘b’dan rivayet edilen
bu hadis Kur’an’in yedi harfle okunmasindaki sebebi agiklama noktasinda son derece
onemlidir. Ayrica Ubey b. Ka‘b’dan konuya dair bir baska rivayet daha vardir: “Hz.
Peygamber Gifarogullarina ait kiigiik bir su kuyusunun yanindayken Cebrail
kendisine geldi ve ‘Allah sana, Kur’an’it {immetine bir harf {izere okutmani
emrediyor dedi.” Bunun {izerine Hz. Peygamber: ‘Allah'tan af ve magfiret dilerim,
timmetimin giicii buna yetmez buyurdu.” Sonra Cebrail ikinci defa geldi ve ‘Allah
sana, Kur’an’t immetine iki harf {izere okutmani emrediyor dedi.” Hz. Peygamber
yine ‘Allah’tan af ve magfiret dilerim, immetimin buna giici yetmez buyurdu.’
Sonra Cebrail iigiincii defa geldi ve ‘Allah sana, Kur’an’1 immetine {i¢ harf {izere
okutmani emrediyor dedi.” Hz. Peygamber yine ayn1 sekilde karsilik verince Cebrail
dordiincii kez geldi ve ‘Allah sana, Kur’an’1 iimmetine yedi harf iizere okutmani

emrediyor. Hangi harf ile okurlarsa dogru okumus olurlar, dedi.”?%

Ubey b. Ka‘b’dan soyle bir rivayet daha zikredilmistir: "Mescitteydim, bir adam igeri
girdi ve namaz kildi. Namazda bilmedigim (yadirgadigim) bir kiraatle Kur’an okudu.
Sonra bir baskas1 mescide girdi, o da bu defa ilk gelenin kiraatinden baska bir
kiraatle okudu. Namazi kilinca birlikte Hz. Peygamber’in yanina vardik. Ben "Bu
sahis bilmedigim bir kiraatle Kur’an okudu, sonra digeri geldi o da arkadasinin
kiraatinden baska bir kiraatle okudu, dedim.” Bunun {izerine Hz. peygamber o ikisine
okuttu ve yaptiklarii dogru ve 1yi gordiiginii ifade etti. O vakit gonliime
yalanlama/tekzib vesvesesi diistii, halbuki Cahiliye doneminde de degildim. Hz.
Peygamber beni kusatan duygular hissedince eliyle gégsiime vurdu. Ardindan beni
bir ter basti. Sanki Allah’1 goriiyormus gibi korkuyordum. Hz. peygamber bana dedi
Ki: "Ey Ubey! Rabbim bana Kur’an’t bir harf ile okumam i¢in (melegi) gonderdi.

293 Epfi Abdullah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Buhari, Sahihu’l-Buhari, thk. Mustafa Dib el-
Buga Dimask: Daru Ibn Kesir; Darii’l-Yemame, 1414, Tevhid 53, Kitabii Istitabeti’1-Miirteddin ve
Kitalihim 8, Fedailul-Kur’an 5; Ebii’l-Hasen Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri en-Nisaburi Miislim,
Sahihu Miislim, thk. Muhammed Fuid Abdulbaki Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, 1374,
Salatii’l-Miisafirin 48, h.no: 818.

2% Miislim, Sahih-i Miislim, Salatii’l-Musafirin 48, h.no: 821; Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistini Eb{
David, Siinenii Ebi David, thk. Suayb el-Arnait Darii’r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009, Fedaili’l-
Kur’an, 356, h.no:1479; EblG Abdurrahman Ahmed b. Suayb el-Horasani en-Nesai, es-Siinenii’l-
Kiibrai, thk. Hasen Abdulmiinim, Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1421, Mesacid, h.no: 1013.
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Ben "Ummetime kolaylastir" diye ona karsilik verdim. Bunun iizerine bana ikinci
defa "Iki harfe gore oku" diye karsilik verdi. Ben iimmetime kolaylastirmasi igin
yeniden miiracaatta bulundum. O da bana ficiincii kez karsilik verdi ve: "Kur’an’1
yedi harfe gore oku. Ayrica, sana verdigim her cevaba karsilik, benden istedigin bir
dilekte bulunma hakkin vardir." buyurdu. Bunun iizerine ben: "Ey Allah’im!
Ummetimi bagisla. Ey Allah’im! Ummetimi bagisla." dedim ve iigiinciisiinii biitiin
insanlarin, hatta Ibrahim’in (as) bile bana yénelip ihtiyacin1 arz edecegi vakte

biraktim."?°°

Ubey b. Ka‘b’dan Kur’an’in yedi harf iizere indirildigine dair soyle bir rivayet de s6z
konusudur: “Hz. Peygamber, Cebrail’e “Ey Cibril ben immi bir topluma
gonderildim. Onlarin i¢inde yash kadinlar, ihtiyar erkekler, kole ve cariyeler ve hig
kitap okumamig kimseler var dedi.” Cebrail de Hz. Peygamber’e ‘Kur’an yedi harf

tizere indirildi, dedi.”?®

Abdiilfettah el-Kadi’nin yukarida getirdigi hadisler, Goldziher’in, kiraatler kurra’nin
kendi tercihine dayandigi iddiasina cevap vermek maksadiyla zikretmis oldugu
orneklerdir. Rivayetler dikkatle incelendigi zaman Kur’an konusunda sahabenin ne
kadar titiz oldugu anlasilacaktir. Ciinkii her sahabe kendi kiraatinden farkl bir kiraat
duydugu zaman hemen savunmaya ge¢mis ve “Hz. Peygamber bu sekilde okutmadi”
seklinde sozler sarf etmislerdir. Bunun yaninda vahyin canli sahidi Hz. Peygamber’in
yanina gitmisler ve baslarindan gegen hadiseyi anlatmiglardir. Hz. Peygamber’in
cevabindan sonra olayimn i¢ yiizii anlasilmis, bu sayede kalpler1 yatigmistir. Yoksa
Goldziher’in ileri silirdiigii gibi her bir sahabe kendi hevasina ve ihtiyarina gore
Kur’an’1 okumamistir. Zikri gecen hadisler ortaya koymustur ki hi¢ kimse kendi
tercihiyle Kur’an’t okumamaistir. Hz. Peygamber’den nasil duyduysa o sekilde kiraat
etmistir. Bunula birlikte kendi kiraatine muhalif bir kiraat isittiginde hemen kars1
c¢ikmistir. Bundan dolay1 herkes Kur’an’1 6grendigi sekilde okumustur. Kur’an’in
farkli kiraatlerde okunmasinin sebebinin nakil ve rivayet oldugu hususu delilleriyle

ortaya konulmustur.

2% Ebfi Abdullih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-imam
Ahmed b. Hanbel, thk. Suayb el-Arnatt, Adil Mursid v.dgr, Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1421,
35/102, 111, 112; Miislim, Sahih-i Miislim, Salatii’l-M,safirin, 48, h.no: 820.

2% Ebi Isa Muhammed b. s et-Tirmizi, el-Cami’iil-Kebir (Siineni’t-Tirmizi), thk. Bessar Avvad
Marif, Beyrut: Darii’l-Garbi’l-Islami, 1998, Kirdatu an Resulillih 9, h. no: 2944,
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2.4.6. Goldziher’e Gore Kiraatlerin Hz. Peygamber’e ve Vahye Dayanmadigi

Iddias ve el-KAdi’nin Cevaplari

Goldziher farkli kiraatlerin Hz. Peygamber’e ve dolayisiyla vahye dayanmadigini
iddia etmistir.?®’ Abdiilfettah el-KAdi buna sdyle cevap vermektedir: “Kur’an, Hz.
Peygamber’in Kur’an’in bir kelimesini bagka bir kelimeyle veya bir harfini baska bir
harfle degistiremeyecegini kaydetmistir. Kur’an, Hz. Peygamber’in bu sekilde
yapacagl bir degisikligin ahirette {izerine siddetli bir azabin terettiip ettirecegine
isaret etmistir.” Yunus stresinde “Kendilerine dyetlerimiz agik¢a okunup anlatilinca
bize geleceklerine inanmayanlar, “Bundan baska bir Kur’'an getir veya bunu
degistir” dediler. Onlara soyle de: “Onu kendiligimden degistirmeye hak ve yetkim
yvoktur, ben ancak bana vahyedilene uyuyorum. Eger rabbime itaatsizlik edersem
siiphesiz dehgetli bir giiniin azabindan korkarim. ?® Aym sekilde Hakka stresinde
“Eger peygamber bize atfen bazi sozler uydurmus olsaydi, Elbette onu kiskivrak

yakalardik. Sonra onun can damarim koparirdik.?*®

el-Kadi, bu miitevatir kiraatlerin kaynagmin Allah olduguna, Hz. Peygamber’den
sahih bir nakille geldigine ve sonrakilerin dncekilerden aldigina, kendisine uyulan bir
siinnet olduguna, halefin seleften, selefin Hz. Peygamber’den, Hz. Peygamber’in

Cebrail’den, Cebrail’in de Allah’tan aldigina delalet ettigini sdylemistir.3%

2.4.7. Goldziher’e Gore Kiraat Farkhihiklarimin Tenzih ve Ta’zim Amach
Oldugu iddiasi ve el-KAdi’nin Cevaplar

Goldziher, baz1 ayetlerin farkli okunma sebeplerini Allah’in sanina yakigmayan
seylerin O’na nispet edilme korkusundan, Hz. Peygamber’in bulunmus oldugu
Peygamberlik konumuna uymayan vasiflarin ona nispet edilme endisesinden dolay:
kiraatlerde degisiklige gidildigi iddiasinda bulunmustur. Goldziher’e gore kurra,
Allah’mn ulGihiyetine, Hz. Peygamber’in makamina ve derecesine yakigmayan veya

bazi1 sahsiyetlerin konumlaria yakigsmayan seylerden tenzih etmek i¢in bazi ayetleri

297 el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 23; Sonmezsoy, 146-147.
2% Yunus, 10/15.

299 Hakka, 69/44-46.

300 g]-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 24.
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degistirmislerdir. Bu iddiasin1 da temellendirmek i¢in bazi ornekler zikretmistir.
Asagida zikredilecek Ornekler mushaf sirasina gore degil de miiellifin kitabinda

sirayla vermis oldugu yontem takip edilerek verilecektir.
2.4.7.1. Al-i imran 3/18’de Gegen “#13¢2” Kelimesi

Goldziher’in kiraat farkliliklarinin tenzih ve ta’zim amagl olduguna dair getirdigi
orneklerin ilki Al-i Imran 3/18°de gecen “¢1%” kelimesidir. Bu kelime, aslinda
Kur’an’da “3%” seklinde yer alirken Goldziher “¢123” lafziyla degistirildigini ve
nicin boyle yapildigini da su ciimlelerle agiklamistir: “Allah’in sahit olmasindan
sonra meleklerin ve ilim sahibinin Allah’a sahitlik etmesinin higbir manasi yoktur.
Ona gore, kurrd bu diisiincenin oniine gegmek igin “3%” fiilinin yerine ¢ogul siga
olan “¢13¢¥” ile degistirmistir. BOylece “4) 33 ayetini “4) $133” seklinde
okumuslardir. Bu sekilde “35” fiilini ¢ogul yaparak bir onceki ayete baglamislardir.
Ciinkii Snceki ayet “Oitdll ¢ 7odaial 5 Cn el seklinde gogul olarak gelmistir.”
Goldziher, Nisd 4/166. ayette ayni kelimenin gectigi “%35” kelimesinde bir
degisiklige gidilmedigini, ¢iinkii Nisd shresindeki kelimenin degistirilmesinin ¢ok

zor oldugundan bahsetmektedir.3%!

el-Kadi, Kur’an indirildigi giinden bugiine kadar herhangi bir okuyucu “3” fiilini
“413¢3” lafz1 ile degistirmemistir. Az ¢cok miirekkep yalamis ve ilimden nasibi olan
herhangi bir kimse, Allah’in kendi nefsine sahitlik etmesiyle, melekler ve ilim
sahibinin kendisine sahitlik etmesinin Allah’in ultihiyetine zarar vermeyecegini bilir.
Goldziher, Nisa 4/166. ayeti delil getirerek kendi kendisine cevap vermis ve bu
sekilde kendisini yalanlamustir. Al-i Imran stresindeki “4) 33 ayeti neyi ifade
ediyorsa Nisa sliresindeki “233 & QSS” ayeti de onu ifade etmektedir. Higbir sekilde
Al-i Imrén stresindeki ayete zit degildir. Goldziher bu iddiasim saz kiraatlerden
getirmistir. Bu ayeti kendisine delil olarak getirdigi halde aslinda kendi kendisine

A

reddiyedir. Ciinkii “4) %5 Ayetini “4135” olarak degistiren bir kiraat olsayd: & (<!
302

2

%557 yetini de <4133 & (S seklinde degistirmesi gerekirdi.

301 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 106-107.
302 g|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 107.
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2.4.7.2. Saffat 37/12°de Gegen “<xs” Kelimesi

Goldziher’in kiraat farkliliklarinin tenzih ve ta’zim amagh olduguna dair getirdigi
orneklerden bir digeri de Saffat 37/12. ayette yer alan “<uae” kelimesinin okunusu
ile ilgilidir. Ayetin baglami soyledir: Mekke’li miisrikler 6liimden sonra dirilmeyi ve
imtihandan sonra toplanmay1 inkar etmekteydiler. Bundan dolay1r Allah, misrikleri
Oliimden sonra dirilmeyi inkar etmeleri ve Allah’a iman etmeye davet eden kisilerle
dalga gecmeleri sebebiyle elestirmistir. Allah, bunu yaparken de onlarin bakig
acilarini kainatin yaratilis alametlerine ¢evirmis, bu alametler Allah’in kudretine ve
sonsuzluguna delil oldugundan dolayr Allah’in 6liimden sonra diriltmeyi nasil

yaptigin1 miisriklere ispatlayarak bu dyetle cevap vermistir:

Tosie . ae o oy F o L AyeSTr 4 FATc o TTetr dnT o371 . wtme 4%
“O Y0005 Cae JiE))) Y e (e paliald U) Lals (e a) WA 230 28] agtetile”
“Simdi o inkarcilardan su sorunun cevabini iste: Kendilerini yaratmak mi daha zor,

yvoksa baska yarattiklarimizi mi? Biz onlari yapiskan bir camurdan yarattik. Dogrusu

sen sasairdin, onlarsa alay etmektedirler. 3%

Goldziher, kurrd’nin mezkir ayette gegen “<use” kelimesinin okunusunda ihtilaf

AL

edildigini sdylemistir. Kife, Basra ve Medine’deki kariler ve Ibn Mestd “&ise

seklinde dammeli okurken, Kife ehlinden bazi kériler de “&use” olarak fethal

e -

okumuslardir. Ayetteki “ciae (9 ifadesi hareke degisikliginden dolayr mana da
degismekte sasiranin Allah m1 yoksa peygamber mi oldugu degismektedir. Sayet

kelimenin sonu fethali okunursa; sasiran Hz. Peygamber, dammeli okunursa; sasiran

Ao -

Allah olmaktadir. Miifessirler sasirmayr soyle tefsir etmigler: “cuse” kelimesi

Allah’a isnad edilecek olursa farkli sekillerde tevil edilmis olacaktir. “&uise” geklinde

olursa “Sen sasiriyorsun ey nebi” seklinde Hz. Peygamber’e isnad edilecektir.

T AP L

Goldziher’e gore, eger ayet “—u»e” seklinde dammeli okunursa “ben sasirdim”

seklinde bir mana ortaya cikacaktir. Allah sasirmayacagina gore “Cuse” yerine

[T -~

kurrd’nin  “<use”  geklinde okudugunu soylemistir. Bu durumda mana: “Ey

Muhammed sen miisriklerin Kur’'an ile dalga ge¢mesine saswurryorsun” seklinde

e — 9

olacaktir. Goldziher iddiasina gore, “—»e” seklindeki dammeli okuyus yanlistir.

303 Saffat, 37/11-12.
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Allah, ben sasirdim diyecek olursa, zaten “use” seklinde olur ki bu asil kiraattir.

“Ciae” geklindeki kiraat ise feri kiraattir.3%

el-Kadi, Taberi’yi kaynak gostererek, bu ayeti kurrd’nin farkli okudugunu
soylemistir. Kiife’li kurrd’nin ¢ogu “&ise” seklinde; Basra, Medine ve baz1 Kife’li
Kariler ise “Zuae” fethali okumuslardir. Bu farkli iki kiraat de sehirlerde okunan
meshur kiraatlerdir. Bundan dolayr ister fethali ister dammeli okunsun ikisi de

dogrudur.3®

Goldziher, tabiinin onde gelen fakihlerinden Sureyh el-Kadi’nin (6. 80/699 [?])
“Ciae” seklinde okudugunu sdylemistir.®%® Goldziher, Ibrahim en-Nehai’nin Siireyh
hakkinda soyle bir degerlendirmesine yer vermektedir: “Allah’mn bilmesi onu
sasirtiyor, Sureyh’in bilgisi kendisini simartmis ve kendisini alim zannetmistir.
Abdullah b. Mes‘0d ise Sureyh’ten daha alimdir. O zaman Abdullah Ibn Mes*iid

daha alim ise “&iae” seklinde dammeli okumustur.”3%’

¢ el _ —9

el-Kadi, Goldziher’in, Medine ve Basra Kkarilerinin “Cise” dyetini dammeyle
okudugu iddiasi, sadece bir yalan ve uydurmadir. Medine’den; Eba Ca‘fer, Seybe ve
Nafi, Basra’dan; EbG Amr, Ya‘kab ve digerleri “<use” geklinde fethali okumustur.
Hamza, Kisai ve Halef “&ise” seklinde dammeli okumuslardir, seklinde cevap
vermistir. 308

Abdiilfettah el-KAadi, “ase” kiraati de muteber kiraatlerden oldugu i¢in miifessirler,
Allah’a isnad edilen bu sasirmayi te’vil etmekte herhangi bir zorluk ¢ekmemislerdir
diye cevabina devam etmektedir. Allah’in yiiceligi ve Allah’in kendi nefsini
yiiceltmesi seklinde herhangi bir te’vil yoluna da gitmemislerdir. Kaldi ki bunlarin
te’vil edilmesi uzak bir goriistiir. Zaten bu alimlerin bdyle bir te’vil yapmalar

miimkiin degildir. “<»e” kelimesini damme ile okumak tevatiir olarak geldigi i¢in

bunlardan yiiz c¢evirerek bunlar1 zikretmemesi de miimkiin degildir. Onlar, biz,

304 en-Neccar, 33-34; el-KAdji, fi Nazari’l-Miistesrikin, 108-1009.

305 gt-Taberi, Camiii’l-Beyan, XIX, 513-514.

306 Siireyh “Cuae” seklinde hitap zamiriyle okumayi tercih etmistir. Fakat bu tercih kendi ihtiyari ile
olmamustir. Yani burada bir keyfiyetten s6z edilemez. en-Neccar, 34.

307 Zemahseri, el-Kessaf, IV, 38.

308 ed-Dani, et-Teysir, 186; ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, 528.
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“Ziae” dersek bu, Allah’m yiiceligine sigmaz. Bundan dolay: “Zise” seklinde te’vil

edelim demek onlara yakismaz. 3%°

Goldziher’in iddiasina gore, kiraatlerin degistirilmesi mananin degistirildigine isaret
ettigini sdyleyecek olursa; manay1 degistiren bircok ayet vardir.31® Kurra, Allah’m
kullarina benzemedigi ve sonradan yaratilmislarin o6zelliklerini {izerinde tasidig

ayetleri te’vil etmemisler ve kiraat farkliligma gitmemislerdir.3!*

Goldziher’in, “iae” lafzin “&ise” seklinde okumak daha dogrudur” iddiasina el-
Kadi, “Damme ile okunan kiraatin asli kiraat oldugu bilgisi nereden geldi, dayanagin
nedir? seklinde sorular yoneltmistir.” el-Kadi’ye gore, her iki kiraat de sabit,
miitevatir ve kesin bir bilgiyle gelmis kiraatlerdir. Herhangi bir kiraatin asli,
digerinin fer‘i kiraat oldugunu delilsiz bir sekilde iddia etmek batil bir iddiadir.
Mademki bir kiraati asil digerini feri olarak degerlendireceksek nicin fetha ile
okunan kiraat se¢ilmiyor! Boylelikle siipheler de ortadan kaldirilmig olur. Kendisine
giivenilen biitlin kiraatlerin tamami da esittir. Bize nakledilmesi ise; sened yolu ve
rivayet yontemleri ile hepsi birbirine denktir. Bundan dolayr herhangi bir kiraat

digerine tercih edilemez.3?

2.4.7.3. Miide 5/112°de Gegen “&) ki (A ifadesi

Goldziher, kiraat farkliliklarinin tenzih ve ta’zim amagli olduguna dair getirdigi
orneklerden birisi de Maide 5/112. ayette gegen “cli) &kils Ja” ifadesidir.
Goldziher’in iddiasina gore, Havariler, Allah’a ve Hz. Isa’ya iman ettikten sonra Hz.
Isa’ya, “Rabbin bize gokten bir sofira indirebilir mi?” diye sordular. Ona gore bu
istegin Havari’lerden meydana gelmesi miimkiin degildir. Bundan dolay1 bazilar1 bu

ayeti “ch) akild Ja” seklinde “clh” kelimesindeki ba (<) harfinin nasb1 ve ta (<)

309 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 109-110.

310 Fetih, 48/10; Kamer, 54/14; Rahman, 55/27; Zuhruf, 43/55; en-Neml, 27/50.
311 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 110.

312 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 111-112.
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harfinin hitab1 seklinde okumuslardir. 313 “&i; &kitd Ja” okundugunda “Sen

Rabbinden isteyebilir misin?” olmaktadir.3!4

Goldziher’in “L) &kits Ja” ayetiyle alakali; ya () harfinin gaib sigasiyla ve ba (<)
harfinin merfli okunmas1 Havari’lerin dilinden meydana gelmesi miimkiin degildir”
soziine karsilik Abdiilfettah el-Kadi, bu kiraat, Medine, Mekke, Sam, Basra ve Kiife
kurrd’sinin kiraati olmasina ragmen bu kiraati inkar etmek ve yok saymak demektir.
Ona gore, bu kiraat kesinlik ve yakin ifade eden tevatiir yoluyla sabit olmustur. Bu
kiraati inkar etmeye ve silibutu hakkinda tereddiit etmeye mahal yoktur. Ciinkii
imanla beraber Allah’in kudreti hakkinda siiphe tasavvur edilmez. Allah’a inanmus,
Allah’in herseye giicliniin yettigini bilmis ve onun giivenilir dogru elgisini tasdik
etmis bir kimseden nasil olur da Allah’in kudreti hakkinda siipheye delalet eden bir

ciimle sadir olur.?®

el-Kadi, kiraatin zahiri, Havari’lerin imanin1 reddediyor gibi goriinse de bu kiraat
hakkinda c¢ok giizel agiklamalar oldugunu ve Havari’lerin imanina uygun, dilin
destekledigi uyumlu giiglii gortisler oldugunu sdylemistir. Bu konu hakkinda en

Oonemli goriisler sunlardir:

1. Ayette gegen “gUxiv” fiilindeki sin (%) ve ta (<) harfi zaiddir. Araplarin
dillerinde, iisliplarinda, yaz1 ve siirlerinde bu zaid olan sin (u+) ve ta (%)
kullanilmaktadir. Bunlardan, “<a¥ fiilinin “<xiw” seklinde kullanilmasi ve
“elLl fiilinin “gWis”  seklinde kullanilmasidir. Bunun iizerine mana
“Istedigimiz zaman Rabbin gokten bir sofra indirmeye karsilik verir mi?”
seklindedir.3'®

2. Ayette gecen “akila Ja” ifadesinden maksat: “Bunu yapar mi, gerceklestirir
mi?” olmaktadir. Bu ifade, senin bir adama: Falan kimsenin gelebilecegini ve
buna giiciiniin yetebilecegini bildigin halde ona “Falan kimse gelmeye gii¢

yetirebilir mi” demen gibidir. Yani bu fiili yapabilir mi, bu konuda bana

313 By ayeti “cly gekini Ja” seklinde Kisai okurken digerleri “&L) kit Ja” seklinde okumustur. Hz.
Aise, Havari’lerin, Allah’mn gokten bir sofra indirmesinden siiphe etmediklerini sdylemistir. Mekki
b. Ebi Talib, el-Hidaye ila Bultigi’n-Nihaye, 111, 1930; ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, 351.

314 en-Neccar, 36-37; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 115; Islamoglu, 49-50; Cetin, 360.

315 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 115-116.

316 Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l Kur’4an, 20 cilt, nsr. Ahmed el-Berd{ini-
Ibrahim Atfis, Misir: Darii’1-Kiitiibi’1-Misriyye, 1432, VI, 364.
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icabet eder mi? Bu ifade mecazi miirseldir. Bir seyin yerine onun varligina

" anlammda kullanilmistir. Mecaz tiim

sebep olan seyin sdylenmesi 3!
kisimlariyla Arablarin siirlerinde, diiz yazilarinda ve biitiin konugmalarinda
kullandiklar1 etkili bir dsliptur. Cilnkii bir seyi agikca istemek
mesabesindedir. Ayetteki bu ifade, senin bir sahsa onun buna giiciiniin
yetecegini bildigin halde “Benimle beraber kalkabilir misin?” demen
gibidir.3*® Aymi sekilde Tabiin’in bir sahibe’ye yapabilecegini bildigi halde
“Rasululldh’in nasil abdest aldigini bana gosterebilir misin?” demesi gibidir.
Bu sekilde “Bunu yapar misin?”, “Istegimi gerceklestirir misin?” seklinde bir
mana ortaya c¢ikmaktadir. Bu sekilde diisiiniildiigiinde ayetin manast da

“Senin istemenle Allah gokten bir sofra indirir mi? Eger boyle olursa bizim

icin o sofrayt indirmesini iste” seklindedir.

el-Kadi, Eba Hayyan’dan bu hususu soyle aktarmistir: EbG Hayyan el-Bahrii’I-Muhit
isimli eserinde “Bu durumun Allah tarafindan yerine getirelecegiinin son derece acgik
ikraridir. Bu s6z, zayif ve yoksul bir kisinin, Padisah’in elinden tutup “Acaba
padisahimiz bu fakirin karnimi doyurmaya giicii yeter mi?, demesi gibidir. Padisah’in
bu yoksulun karnini doyurmasi son derece agik ve kolay bir durumdur. Dolayisiyla
akil sahibi bir kimsenin burada gecen istithamin, istitham degil de istitham takrir

oldugunu anlamasinda sikint1 olmayacaktir” diye belirtmistir. 31

el-Kadi, el-Kurtubi’den de naklederek bu hususu soyle aktarmistir: el-Kurtubi’ye
gore ise sofra isteyen kavim, Allah’in kudretinden siiphe etmemistir. Ciinkii onlar,
Allah’in hem bu mucizeye hem de diger biitiin mucizelere giiciinlin yettigine iman
etmisler ve ilmi delalet, haber ve nazar —kainatin miisahadesiyle- Allah’1in giiciiniin
yetecegini ¢ok iyi bilmislerdir. Tipki, Hz. Ibrahim’in 58 & i)l &) 4wl o3 06 3
5347320 s5ziinde oldugu gibi ilme’l-yakin yoluyla da bu bilgiye sahip olmak
istemislerdir. Hz. Ibrahim aslinda bunu, hem haberi hem de nazari bilgi yoluyla

ogrenmistir. Fakat Hz. Ibrahim bunu ayne’l-yakin olarak da gdrmek istemistir.

317 Ahmed b. ibrahim b. Mustafa el-Hasimi, Cevahirii’l-Belaga fi’l-Meani ve’l-Beyan ve’l-Bedi®,
Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 1431, 252,

318 Mekki b. Ebi Talib, el-Hidaye ila Buligi’n-Nihaye, 111, 1929.

319 Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Yésuf b. Hayyan Ebii Hayyan el-Endeldisi, el-Bahrii’l-Muhit, 10
cilt. thk. Sidki Muhammed Cemil, Beyrut: Darii’1-Fikr, 1431, 1V, 4009.

320 “Jhrghim “Rabbim! Oliileri nasil diriltiyorsun, bana goster!” Bakara, 2/260.
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Ciinkii gérme yoluyla veya duyma yoluyla alinan bilgiler bazen siipheye mahal
verebilir ve bazen de itirazlara maruz kalabilir. Ama ilme’l-muayene yani ayne’l-
yakin olarak elde edilen bir bilgiye hi¢bir sey miidahale edemez. Bundan dolay:
Havarf’ler, “ sl (adad 732l “Su gokyiiziinden sofrayt indir ki kalplerimiz yatissin”
dediler. Bu da ayn1 Hz. Ibrahim’in 5 &ialadl (8157322 s6zii gibi olmugtur. 23

Abdiilfettah el-Kadi, EbG Hayyan ve el-Kurtubi’nin goriislerini aktardiktan sonra bu
konuda kendi goriisiinii su sekilde agiklamistir: Bu durumda onlarin sorulari
tamamen mutmain olmak ve sebat etmek i¢in olmustur. Buna gore ayetin sonundaki
“Ouie’s a3 o)) ifadesi; zaten ifade edilen manaya gore olmustur. Allah’m, eger ihlas
ve imanda kamil iseniz size bu sofray1 indireyim demesi; aslinda onlarin tamamen
mutmain olmak veya sebat etmek i¢in istedigini gostermektedir. el-Kadi, ayni
ayetteki “Uaia 3 & ki3 ifadesi, “Bize sadik oldugunu bizatihi ilme \-yakin yoluyla
bilelim” ve kesin inanma yoluyla bildikten sonra bir de “ayne’l-yakin olarak
bilelim”, anlamina geldigini ifade etmistir. el-Kadi, bu ayetler i¢in yapilan
yorumlarin; ayetin ruhuna, anlamina, sirrina, maksadina ve gayesine uygun oldugunu
sOylemistir. Ayn1 zamanda yapilan yorumlar, ayetlerin siyak ve sibakini, Arap
tisluplarini ve belagi goriislerini destekledigi goriisiindedir. Ona gore, Arap dilinin de
destekledigi bu yorumlara ve aciklamalara ragmen bu kiraatin inkir edilmesi,
yadirganmasi ve bir kenara atilmasi caiz degildir. Aksine bu ayetin kabulii, itmi’nan1
ve savunulmasi gerekir. Tiim bunlarin iistiinde bu kiraatin siibitu kati ve yakini bir
yolla bize gelmistir ki o da tevatiirdiir. Dolayisiyla bu kiraatten ve kiraatin tarikinden
yiiz ¢evirmek i¢in bir zemin olusamaz veya siibitu hakkinda tereddiit etmeye ve

itiraz etmeye yer yoktur.3?4
2.4.7.4. Bakara 2/106’da Gegen “4i” Kelimesi

Goldziher, kiraat farkliliklarinin tenzih ve ta’zim amacl olduguna dair getirdigi

orneklerden birisi de Bakara 2/106. ayetinde gegen “lesi kelimesindedir.

321 «Kalplerimiz yatigsin.” Maide, 5/113.

32 “Fakat kalbim tam kanaat getirsin diye.” Bakara, 2/260.
323 el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l Kur’an, VI, 364-365.
324 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 119.
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Goldziher, “nisyan” kokiinden tiireyen “Gs” lafzin1 miitevatir kiraat olarak kabul

etmis ve bu kelimeyle alakali ii¢ baska kiraat daha zikretmisgtir.32°

1. Goldziher, ta (<) harfinin fethasiyla, niin (&) harfinin siikinuyla, sin ()
harfinin fethasiyla ve sin (u+) harfinden sonra elif (') harfiyle “WLi seklinde
bir kiraat oldugunu séylemistir. Abdiilfettah el-Kadi’ye gore bu kiraat boyle
gelmez. Eger gelecekse sin (u+) harfinden sonraki elif (') harfinin hazfiyle
“g” seklinde gelmelidir. Kural geregi &ncesindeki “&wi” kelimesi
mecziima matuf oldugu icin “BLE” olarak degil de “%i” seklinde olmasi
gerekir. Sika kurrd’dan ve kiraat-i aseradan hi¢ kimse bu sekilde
okumamustir. Dolayistyla “&x kiraatine itibar edilmez.®?® Ciinkii miitevatir
derecesine ulasamadigindan dolay saz bir kiraattir.3?’

2. Goldziher, niin’un (o) fethasi, ikinci nGn’un (0) sékiniyle, sin’in (o)
fethasiyla ve hemze’nin (J) siikiinuyla “ald seklindeki kiraatin “slsl”
kokiinden “Erteleme ve geciktirme” anlaminda oldugunu sdylemistir.
Abdiilfettah el-Kadi, “%-” kiraatinin miitevatir bir kiraat oldugu gibi
“BLi328 kyraatinin de miitevatir oldugunu sdylemistir. 32

3. Goldziher’in zikretmis oldugu kiraat Said b. Miiseyyeb’e (6. 94/713) nispet
edilen “Wl.i kiraatidir. Goldziher, te’hir ve irca anlaminda oldugunu ve bir

onceki kiraatten farki ise hemzesinin tahfif icin elif’e ()) ¢evrildigini

sOylemistir.

Abdiilfettah el-Kadi’ye gore Goldziher’in, nisyan’1 Allah’a isnad etmesi fahis bir
hatadir. Eger bu kelime nisyandan olsayd: elif (') harfinin hazfiyle kendinden 6nceki
meczim fiile atfedilerek “Li seklinde olmasi gerekirdi. Oysaki sahih, miitevatir ve
saz kiraatlerde “Wi” seklinde bir kiraat yoktur. Sa‘d b. Ebi Vakkas (8. 55/675)
“LL” kiraatini reddetmistir. Ciinkii Sa‘d b. Ebi Vakkas’m bu kiraati reddetmesinin

gerekcesi; Sald b. Miiseyyeb’e nispet edilen kiraat hakkinda “Kur’an sadece

325 en-Neccar, 37-38; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 122.

326 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 122-123.

327 Saban Muhammed Ismail, el-Kiraat Ahkimuha ve Masdaruha, Cidde, Silsiletu Da’veti’l-Hakk,
1982, 132. 9

328 jbn Kesir ve Ebi Amr “wli” seklinde okurken digerleri “l=i" seklinde okumustur. Bkz: ed-
Dani, et-Teysir, 76.

329 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 123.
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Miiseyyeb veya Miiseyyeb ailesine inmemistir. Ben bundan dolay1 kabul etmiyorum”
demistir. Ayetin manasindaki uygunsuzluktan degil, bilakis kiraatin siibatundan yana
bir elestirisi oldugu anlamindadir. Dolayisiyla yine Goldziher’in iddia ettigi gibi bu

kiraatten de ona, Allah’a nisyani isnad etme iddias1 i¢in bir delil ¢tkmamaktadir.3°

Goldziher’in tenzih ve ta’zim amagh kiraatlerle alakali deginmis oldugu sire ve
ayetlerden bunlardan ibaret degildir. el-Kadi, kitabinda bu konuda on ii¢ madde
zikretmistir. 3! Burada dort tane &rnedi sunulmaya cahisilmistir. Simdi de
Goldziher’in nasih ve katip hatasindan kaynaklandigini iddia ettigi ayetleri ele

alinacaktir.

2.4.8. Goldziher’e Gore Kiraat Farkhliklarinin Kéatip ve Miistensih Hatasindan

Kaynaklandig: iddiasi ve el-KAdi’nin Cevaplari

Goldziher’e gore Kur’an’daki bazi metinler miistensih’in ihmaline, hatasina ve
dikkatsizligine dayanmaktadir. ilk dénem Aalimleri bu metinleri diizeltme yoluna
gitmemisler bilakis kaynaklarda geldigi hal {izere birakmayi tercih etmislerdir.
Goldziher daha sonra bu hatalara delalet ettigini iddia ettigi bazi rivayetler

getirmistir. Bu rivayetler su sekildedir:
2.4.8.1. Nisa 4/162’de Gegen “‘aidall 3 Kelimesi

Ziibeyr b. Avvam (6. 36/656), Eban b. Osman b. Affan’a (6. 105/723) Nisa 4/162.

ayet hakkinda soru sormustur. Ayetin ilgili boliimii s6yledir:

: s < LR P L T R R & (B R R S L SR (T T % PO s . ‘,,
“% sllall (paall Sl G J 330 G S J 30 e () sae s (sia3all 5 240 alall 8 () sal 51 (8]
“Onlar arasindan ilimde derinlesmis olanlarla miiminler -ki bunlar sana indirilene

ve senden once indirilmis olana iman ederler- namazi kilanlar... %

S6z konusu ayette atfedilen “C)ﬁvﬁ%ﬂ\j” kelimesi atfedildigi yere uygunluk

gostermemektedir. Eban, Ziibeyr’e “Bu mushaf yazanlarin hatasidir,” demistir. Ayn1

330 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 123.

331 Abdiilfettah el-Kadi’nin zikretmis oldugu tiim &rnekler igin bkz: el-KAadi, fi Nazari’l-Miistesrikin,
106-145.

332 Nisa, 4/162.
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sekilde Urve b. Ziibeyr’den (6. 94/713) rivayet edildigine gore Ziibeyr, teyzesi Hz.
Aige’ye ayni yeri sormus ve Hz. Aise de ona “Ey kiz kardesimin oglu bu yazanlarin

hatasidir, yazida hata etmislerdir,” demistir.>%

Ibn Cerir et-Taberi “C),—.\f,é%ﬂ\j” kiraatinin mansup okunmasini gerekg¢elendirerek soyle
demistir: “Baz1 alimler —K0fe ve Basra dilcilerinden bazilarmin soziidiir- “ C)&ﬁ%ﬂ‘j
§sl2all” Jafzr “aladl L {540 307 yetinin sifatidir. Kelam “alsdl 3 & sl 307 jle « Cnaiidll 3
55122l arasina girip neticede sdz uzayinca “&eﬁ%ﬂ\j” kelimesi medh amaciyla nasp
edilmistir. Arap, s6z uzadigi zaman medh veya zem ile bir seyin vasfinda ve
niteliginde bunu uygulamaktadir. Boyle olunca zaman zaman kelamin basunin ve
ortasinin i‘rabini farkli getirmislerdir. Kelamin sonuna geldikleri zamanda 6ncekinin
i‘rabina donmiislerdir. Bazen sondaki i‘rab1 ortadaki i‘rab iizerine icra ettirirler.
Bazen de bunu tek bir i‘rab iizerinde yapabilirler. Bu husuta Bakara 2/177 ayetini
istishad olarak getirmiglerdir: “ &3 ¢)5ally Ll o O pall 3 Tl 13 FAVERIP PV
:'),»U"’ “Boyleleri anlasma yaptiklarinda sozlerini tutarlar, darlikta, hastalikta ve
savas zamaminda sabrederler.”®** Taberi sonra soyle devam etmistir: “Caeddl) 5
ayetinin bu sekilde mansup olarak yazilmasi bir yazim hatast olsaydi Kur’an
kendisinden ahz edilen Hz. Peygamber’in sahabesi, bu kiraati miisliimanlara
Ogretirken hata lizere 6gretmezler bilakis dilleriyle sozlii olarak o hatay: diizeltirlerdi.
Dogru olan okuyusu i{immete talim etmek suretiyle telkin ederlerdi. Biitiin
miisliimanlar’im bu kiraati mushaf hattinda yazildig1 sekliyle nakletmesinde bu
kiraatin sthhatinin dogru olmasi ve kéatibin hicbir etkisinin olmamasi en giizel

delildir.3%

Zemahseri el-Kegsaf isimli eserinde “();\-gal;iﬂ‘j” ayetinin namazin faziletini beyan
etmek i¢cin medh yapmak iizere nasp seklinde okunmasin1 gerekcelendirerek soyle
izah etmistir: Bu, Arapcada genis bir kullanimdir. Sibeveyhi (6. 180/796) bunun
orneklerini ve benzerlerini kitabinda zikretmistir. Mushaf hattinda hata oldugunu
iddia eden kimseye iltifat edilmez. Boyle sdyleyen bir kimse Araplarin kullanimlarini

ve ayetin nasb halinde okunmasimmin sanat yapmak amaciyla yapildigini

333 g|-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l Kur’an, VI, 14; en-Neccar, 46-47; el-Kadi, fi Nazari’l-
Miistesrikin, 147; Islamoglu, 59.

334 Bakara, 2/177.

335 et-Taberi, CAmiii’l-Beyan, X, 395-396.
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bilmemektedir. ilk Miisliiman nesil islam’1 her tiirlii eksik vasiflandirmalara kars
savunma, Kur’an’a dil uzatanlara en giizel cevabi verme ve Allah’in kitabinda
aciklamasi yapilmadik bir husus birakmama konusunda son derece gayretliydiler.
Biz Kur’an hakkinda bdyle noksanligi tasdik etmeyen kimseleriz. Kur’an 6yle bir
kitaptir ki batil ona ne &niinden, ne ardindan, hi¢ bir taraftan yol bulamaz.>*® Hz.
Osman’in mushafi olan imam Mushafin iki kapag: arasinda sabit oldugu halde bu
durum nasil gizli kalabilir. Cilinkii Allah’in dini konusunda ihtiyatli ve gozetici olan
ve Kur’an’in inceliklerine kars1 6zellikle de basgvuru kaynagi olan Kur’an’dan ve
kendisi iizerine bina edilen kaidelerden gafil davranmayan kimselerin elinde bu

Mushaf dolasip duruyordu. Vallahi bu, i¢inde siiphe barindiran bir iftiradr.3*’

en-Neccar’a gore, Goldziher’in Eban b. Osman b. Affan, Hz. Aise ve Ibn Abbas ve
baskalarindan nakletmis oldugu rivayetler asla sahih degildir. en-Neccar, Nahvi ve

liigavi olarak bu kiraatin sihhatinin sabit oldugunu séylemistir.3%

2.4.8.2. Niir 24/27°de Gegen ) yudiid 527 ffadesi

Goldziher’in, kiraat farkliliklarinin katip ve miistensih hatasindan kaynaklandigini

Do %

iddia ettigi ayetlerden birisi de Nar 24/27’de gegen sadis s ifadesidir. Bu
iddiasini dellilendirme sadedinde su rivayeti zikretmistir: Said b. Ciibeyr (6. 94/713),
Ibn Abbas’a (6. 68/687-88) Nir siiresi 27. Ayette gegen ) ol e “geldiginizi fark
ettirmeden” 3%° ibaresi hakkinda sormustur. [bn Abbas, “Bu, miistensih’lerin

gafletindendir,” demis ve bu ayeti “I slisi 37 seklinde okumustur. 4

Kurtubi, Bu gériisiin Ibn Abbas’tan rivayeti sahih degildir, demistir. Islam’in biitiin
Mushaflarinda 1 skl s seklinde oldugu sabit olmustur. Hz. Osman’in
zamanindan beri de icma bu sekilde ger¢eklesmistir. Bu da muhalefet edilmesi caiz
olmayan bir durumdur. Sahabenin iizerinde icma ettigi bir lafiz hakkinda hatanin ve
yamlgmin katip hakkinda ve Ibn Abbas hakkinda kullanilmasi dogru olmayan bir

sozdiir. Bu durumun Kur’an’da gergeklesmeyecegi Hicr stresinde su sekilde dile

336 Fussilet 41/42.

337 Zemahseri, el-Kessaf, I, 590.

338 en-Neccar, 47.

39 Nar, 24/27.

340 en-Neccar, 47; el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 148; Islamoglu, 59.
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getirilmistir: “O shalal 41 Gy &N US55 B “Kesin olarak bilesiniz ki bu kitabi
PR
kuskusuz biz indirdik ve onu mutlaka koruyan da yine biziz.”3*! « 283 Jafz1 Arap

kelaminda gayet agiktir.3#?

Eb( Hayyan, el-Bahrii’l-Muhit isimli eserinde Ibn Abbas’tan rivayetle soyle
demistir: “I5dié” lafz “) 535 manasindadir. Bir kimse ibn Abbas’tan “l i
ayeti hakkinda katip hatasi ve yamlgisidir seklinde bir sozii naklederse ve Ibn
Abbas’m ayeti ) sislin LA seklinde okudugunu rivayet ederse bu kimse Islam’a dil
uzatmakta, dini inkar etmektedir. Dogru olan Ibn Abbas’in kendisine isnad edilen bu

tiirlii sagmalamalardan beri oldugudur.®*®

el-Kadi’ye gore, Goldziher’in iddialarina delil olarak getirdigi ornekler genellikle
batil, reddedilmis ve mesnedi olmayan rivayetlerden secilmektedir. Su ana kadar
hicbir miisliman alim bu rivayetlere meyletmemis ve bu rivayetleri dikkate
almamistir. Bu rivayetlerin Mushafin miitevatirligi oniinde higbir agirlig1 ve itibar
yoktur. Bu rivayetler, Miislimanlar’in icma ve kabul ile karsiladigi rivayetler
karsisinda direnme noktasinda son derece zayiftir. Giiniimiize kadar nesilden nesile
tevatiir yoluyla sabit olan kiraat rivayetlerine karsi adalet ve insaf sahibi hi¢ kimsenin
bu batil rivayetler ve degersiz haberlere karsi ¢ikmasi miinkiin degildir. Miitevatir
oldugu kesin olan bir rivayetin muarizi degersiz kabul edilmis ve reddedilmis
demektir. Ona gore bazi alimler incelemeden ve dikkat etmeden iyi niyetle bu
rivayetleri kitaplarinda zikretmislerdir. Islam diismanlar1 Kur’an’a ve Islam’a dil
uzatmak ve Rab’lerinin kitabina olan giiveni zayif gdstermek icin bu rivayetleri
vesile edinmislerdir. Hz. Osman Mushaflarinin tamami “[);\-ga'sf-ﬂ\j” ve < }-uui-w g;“si”
ayetleri tlizerine ittifak etmislerdir. Sahabe’ye arz edildikten sonra sahabenin kitapta
bir yanlislik bulmasi ve o yanlisi diizeltmeksizin aymi sekilde birakmalar1 hig
diisiintilebilir mi? Kur’an onlarin yaninda kutsal kabul edilen seylerin en

kutsalidir.3*

341 Hicr, 15/9.

342 e|-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l Kur’an, XII, 214.
343 Ebh Hayyan, el-Bahrii’l-Muhit, VI, 30-31.

344 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 148-149.

79



2.4.9. Goldziher’e Gore Hz. Osman’in istinsah Ettirdigi Mushaflarda Bir Lafzin
Es Anlamh Bagka Lafizlarla Degistirildigi Iddias1 ve el-KAdi’nin

Cevaplan

Goldziher’in kiraatler hakkinda baska bir iddias1 da Hz. Osman Mushafi’n1 yazan
komisyonun, halifenin emri ile sabit olan metinden farkli olarak bir takim kiraatleri

metne ilave ederek yazdigi seklindedir.®*

el-Kadi, Goldziher burada Hz. Osman Mushafi’nin olusturdugu komisyonda gorev
alan kisiyi kastetmistir ki o da Zeyd b. Sabit’tir demektedir. Zeyd b. Sabit de Allah’in
Yinus 10/22. ayetinde “hailly ol RS L;',Ji\ #” “Karada ve denizde yol alip
ilerlemenizi saglayan O dur”*® gecen “55” lafzini “ &0 kelimesinden ya ()
harfini fetha, ninu (o) sakin ve sin (%) harfini de dammeli olarak “a 53 seklinde
okumustur. 347 <3 dagitmak ve ayirmak anlamindadir.®*® Bu durumda ayetin
manasi “sizi karada ve denizde ayiriyor, dagitiyor” anlamindadir. el-Kadi’ye gore bu

I

kiraati “wa V) 3 55588 “Yepyiiziine dagilin™*®

ve “Os)il 5 43 13 27 “sonra bir

de baktimz ki, yeryiizime dagilmis beser toplulugusunuz” 3%

ayetleri de
desteklemektedir. Cum‘a stresi ve Rim siresindeki okuyuslar kiraat literatiiriinde
siiphe edilmeye yer olmayacak sekilde miitevatirdir. Kur’an’in ilk hali “L L
okuyusuna ihtimal vermektedir. Clinkii Kur’an ilk yazildig1 anda nokta ve harekeler
mevcut degildi. Goldziher kendi soziine muhalif durumuna diigmektedir. Bu ise
yaman bir c¢eligkiyi i¢inde barindirmanin Otesinde yalan ve iftiraya kadar
uzanmaktadir. Ciinkii kiraatin yazilis sekli asil itibariyle daha 6nce de ifade ettigimiz
gibi farkli yazilis ve okunuslar1 da ihtimal dahilinde bulunduruyordu. Yani nasil ki
sizi ytirtitiiyor “& % okunus ve anlamina ihtimal veriyor iSe sizi yeryiiziine dagitip

yaywyor “S5%5” kiraat ve anlamma da esit bir sekilde ihtimal vermektedir. Bu

35 en-Neccar, 49; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 157; Islamoglu, 61.

346 Y{inus, 10/22.

37 fbn Amir ve Eba Ca’fer siilasi en-nesr “ <" kokiinden “a 55 seklinde okurken kiraat imamlari
rubai et-teysir “usill” kokiinden “A5%” kiraatiyle okumustur. Bkz. ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-
Teysir, 398.

348 g|-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l Kur’an, VIII, 324.

349 Cuma, 62/10.

30 Ram, 30/20.
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okuyuslarin herhangi bir tanesinde de ayete muhalif olarak rivayet edilen bir zitlik

bulunmamaktadir.®®!

Goldziher’in baska bir iddias1 da kiraatte dayanak, nassin tasidigi mana olup belli bir
kiraati ifade eden lafiz degildir. Ona gore metin her ne kadar harfiyyen uymasa da

anlama uygun herhangi bir lafizla okunmasi caizdir. Abdullah b. Mes‘td'un Fatiha

sliresinde “W\ L jall Lah1"392 gyetinin yerine “adidl) Bl 5iall Uad 5 kiraati®>® buna

delalet etmektedir.3%*

Abdiilfettah el-Kadi bu iddiaya da “Abdullah b. Mes‘Gd’un Fatiha stiresindeki
“Uaa)”3% dyetinin yerine “Ua& ) okuyusu hakkinda “Bu bir kiraat degil tefsirdir.
“Gaa)” kelimesini “Bizi irsdad et” olarak tefsir ettigini sdylemistir,” ifadesiyle cevap
vermistir3°®

Goldziher, bizzat Abdullah b. Mes“0d’a delaleti esas olan su sozii delil olarak
almakta ve iddialarin1 ispat sadedinde kullanmaktadir: “Ben kurra’min kiraatini
duydum ve Onlarin birbirlerine yakin olduklarini gordiim. Madem &yle bildiginiz
gibi okuyun. Bu, ancak sizden birinizin “gel” manasinda “s4” ya da “J> demesi
gibidir. >’

Ibn Mes‘td’un bu sozii Abdiilfettdsh el-Kadi’ye gére Goldziher’in lehine degil
aleyhine bir delil olmaktadir. Ciinkii Ibn Mes‘0id’un sézii; ayn’in (¢) dammesi lam’in
(J) seddesi ile “size dgretildigi gibi” anlaminda “éﬁ” seklinde mechul formunda
okunmalidir. Goldziher’in okuyup anladigi gibi ayn’in (g) fethasi ve lam’m (J)
tahfifi ile “bildiginiz gibi” anlaminda “3e” seklinde malum fiil formunda degildir.
Ibn Mes‘4d’un “Ben kurrd’min kiraatini duydum ve Onlarin birbirlerine yakin
olduklarimi gordiim. . Madem o6yle bildiginiz gibi okuyun. Bu, ancak sizden birinizin
“gel” manasinda “»l4” ya da “Jd=5” geklindeki ifadesine gelince; el-Kadi’ye gore bu

s6z Abdullah b. Mes‘id tarafindan sdylenmis dogru bir sézdiir. Cilinkii kiraatlerin

%1 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 157-158.

352 Fatiha, 1/6.

353 Abdullah “Gad,i” seklinde okumustur. Bkz. Zemahseri, el-Kessaf, I, 15.
34 en-Neccar, 49-50; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 158.

355 Fatiha, 1/6.

3% el|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 159.

37 en-Neccar, 50; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 158.
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birgogu birbirine anlam bakimindan yakindir. Tipki I 5358 ve ) i seklindeki
iki kiraat bu sekildedir. Her ne kadar lafiz bakimindan farkli olsa da bilakis
kiraatlerin ¢ogu anlam bakimindan aynidir. Ayni durum “uﬁwﬂ‘ 5585 “mii ‘'minleri
miijdeler” 3, “uﬁu}d‘ T “mii’'minleri miijdeler” 3% “Rull &1 5@ “sizin
hatalarimzi bagislayalim’3!, “;Sm Juady Al 23 “Kiyamet giiniinde Allah aranizda

99363 <<

4 1.5 1.5
, Oy “zihar yapanlar™®, <5550 “zihar yapanlar’®®*

hiikmiinii verecek’ 3

ayetlerin kiraatlerinde de meydana gelmistir.

Netice itibariyle Abdiilfettah el-Kadi, Goldziher’in biitiin bu iddialarinin asilsiz
oldugunu soylemis ve gerekgelerini Ozetle ve daha acik bir sekilde soylece dile

getirmistir:

1. Alimler, Kur’an’a dayandirilan temel nokta olarak lafiz ve mananin
beraberligi konusunda ittifak etmislerdir. Mana, kendisi ile amel etmek igin;
lafiz, okuyusuyla ibadet etmek i¢indir.

2. Eger herhangi bir kisiye anlami ifade eden bir lafz1 segmek caiz olsaydi
Kur’an’in i‘cdz noktalarindan 6nemli bir yonii ortadan kaybolurdu. Bu
durumda meydan okuyacak bir alan da kalmayacakti.

3. Eger Goldziher’in sdyledikleri dogru olsaydi Kur’an ile hadis-i kudsi arasinda
bir fark kalmayacakti. Halbuki alimlerin icmasi ile bu ikisi arasinda ciddi
farkliliklar vardir. Bu farkliliklarin en 6nemlisi; Kur’an, Allah tarafindan ilahi
bir vahiy ile indirilmis lafiz ve mana olarak hepsi Allah’a ait bir kelamdir.
Kudsi hadis boyle degildir. Kudsi hadiste mana Allah’tan, lafiz ise Hz.
Peygamber’in se¢imine birakilmistir.

4. Eger Goldziher’in dedigi dogru olsaydi; Hz. Osman’in yapmis oldugu; Hz.
Osman Mushaflarinin yazdirilmasimin ve diger Mushaflarin yakilmasinin
gegerli bir nedeni kalmayacakt1-36®

358 Hucurat, 49/6.

39 {sra, 17/9.

360 Kehf, 18/2.

361 Bakara, 2/58.

362 Miimtehine, 60/3.

363 Ahzab, 33/4.

364 Miicadele, 58/2.

365 g|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 160.

366 g|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 158-159.
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2.4.10. Goldziher’e Gore Farkh Kiraatlerin Varhi@imin Hz. Peygamber’den
Kaynaklandig Iddiasi ve el-KAdi’nin Cevaplari

Goldziher, kiraat 6zgiirliigli Hz. Peygamber’in bizzat kendisinden nakledilmistir ki
meshur naslara muhalif bir¢ok kiraat vardir. Bu kiraatlerin Peygamber’in kiraatleri
oldugu anlasilmaktadir. Bu sozler; Allah'n séziinii Peygamber’in bildirmedigi bir
sekilde okumanin bir sorun olmayacagini ifade etmektedir. Goldziher daha sonra bu

iddiasina dayanak olarak iki 6rnek zikretmistir:

Bu orneklerden birincisi, Tevbe 9/128. ayetindeki “38 3815 J 5 (e 28088 “Andolsun
ki icinizden bir peygamber gelmistir,” “&si” kelimesindedir. Goldziher halihazirda
okunan kiratler icerisinde kelimede gecen fa (<) harfinin dammeli okundugu
bilgisini aktardiktan sonra bir de fa (<) harfinin fethasiyla okunan (2844l kiraatinden
bahsetmekte ve bu kiraati Hz. Peygamber’e, Hz. Fatima’ya ve Hz. Aise’ye

dayandirmaktadir.®®’

5
‘,’

el-Kadi bu ifadeye sdyle cevap vermistir: Fa (<) harfinin fethasi ile okunan a8
kiraati her ne kadar anlami sahih olsa da tevatiir ya da meshur, ahad yollarindan
birisi ile sabit olmamstir. 38 Bu cevap, kiraatlerle ilgili verdigi orneklerde
Goldziher’in se¢ici davranmadigini, iddiasina delil olusturan ya da giiclendiren her
bir okuyusu degerlendirmeye aldigini, soyler niteliktedir. Halbuki kiraat geleneginde
bir¢ok rivayet tevatiir sartlarin1 tastmamasi nedeniyle siibit bulamamis her ne kadar

kaynaklarda adina kiraat denilse de tefsir miiktesebati i¢erisinde degerlendirilmistir.

Goldziher’in verdigi 6rneklerden ikincisi ise Hz. Osman'in siitkardesi olan Abdullah
b. Ebi Serh’in (6. 36/656-57) rivayetidir. Abdullah b. Ebi Serh, Hz. Peygamber’in
vahiy katiplerindendir. Abdullah b. Ebi Serh, “Hz. Peygamber diledigi gibi
degistiriyordu” demistir. Ornegin bana “aSs“ ”13=” yaz diyordu. Ben de «, ale
aSat  geklinde yazayim mi dedigimde, Hz. Peygamber; “Evet hepsi dogrudur,”

diyordu.3%°

367 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 161-162.
368 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 163.
369 en-Neccar, 50-51; el-KAadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 161-162.
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el-Kadi, Abdullah b. Ebi Serh’in rivayetini reddetmek, kabul etmemek ve bir
miirtedin rivayeti olmasi ve dnemsenmeyecek olmasi yeterlidir, demistir. el-Kadi’ye

gore higbir 6l¢ii ve degerlendirme onun rivayetine uymamaktadir.3’

el-Kadi cevabina soyle devam etmektedir: Hz. Peygamber, Kur’an’in kiraati
konusunda hi¢bir zaman 6zgilir olmamistir. Allah’tan Cebrail araciligiyla aldigi bir
kiraatte kendi nefsinden sectigi bir kiraate yOnelmemistir. Cilinkii onun gorevi,
kendisine vahyedildigi gibi teblig etmektir. O, eksiltip fazlalastirarak ya da zerre
kadar dahi degistirecek degildir. Allah bu gercegi Ylinus stiresinde Hz. Peygamber’in
dilinden soyle tescil etmektedir: “&) 51 ¥l @4\ O Gl (ol e A3 o S8 L 8
“Onlara soyle de Ey Peygamber: “Onu kendiligimden degistirmeye hak ve yetkim
yoktur, ben ancak bana vahyedilene uyuyorum.” %' Kiraatlerin timii Hz.
Peygamber’e nispet edilmis ve ondan alinmigtir. Belli bir kiraatin sadece Hz.

Peygamber’e, Hz Aise’ye ya da baskasina isnad1 sahih olamaz.%"

2.4.11. Goldziher’in “Kur’an Yedi Harf Uzere indirildi” Hadisi Hakkindaki

Iddialar ve el-KAdi’nin Cevaplar:

Goldziher’e gore, islam alimleri “Kur’an yedi harf iizere nazil oldu” hadisinin
sthhatiyle ilgili net bir kanaat belirtmemislerdir. Dolayisiyla bu hadisin kiraatlerin
ihtilafiyla ilgili delil olarak kullanilmas1 dogru degildir. Ciinkii ona gére bu hadisin

kiraatlerin ihtilafiyla alakas1 yoktur.3"3

el-Kadi bu iddiaya soyle cevap vermektedir: Bir kimse, “Kur’an yedi harf {izere nazil
oldu hadisinin kiraat ihtilaflarinda delil olarak gosterilecek bir yan1 yoktur.” ifadesini
duyarsa kesinlikle dehsete kapilmasin ve asla kalbine bir sliphe diismesin. Zira
Kur’an’in farkhi kiraatler lizere indirilmesini agiklamak bakimindan bu hadis asil
sayilir. Bu, ayn1 zamanda Islam alimlerinin de icmasidir. Onlar arasinda bu konuda

hi¢bir ihtilaf vuku bulmamistir. Dolayisiyla kiraat farkliliklarinda bu hadisin

370 ¢|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 163.

871 Yiinus, 10/15.

372 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 162-163.

373 en-Neccar, 53; el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 165.
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alakasinin olmamasi imkansizdir.3’* Ayrica el-Kadi’ye gére Goldziher’in “kiraatlerin
ihtilafinda bu hadisin asil olmasinda kesinlikle hicbir alakas1 yoktur” sozii, kitabinda
zikretttigi “Gergekten bu hadis, gelisen kiraat ilmine gereken Onemin verilmesi
anlaminda baslangi¢ noktasi ve mihenk tasi olmustur” soziiyle de celismektedir.
Nitekim sozlerinden birisi bu hadisin kiraat ilmine gereken Onemin verilmesi,
baslangi¢ noktast ve mihenk tasi olmasi gerektigi, Kur’an metninin kiraatlerinde
farkliliklar Hz. Peygamber’e arz edilince esas kural1 Hz. Peygamber’in “Kur’an yedi
harf iizere indirildi” hadisiyle ortaya koydugunu ifade ederken digeri bu hadisin
kiraatlerle alakasinin olmadigindan bahsetmektedir. Bu durumda iki ayr1 yerde
bahsettigi sozleri birbiyle celiski arz etmis olmaktadir ki bu da bu goriisiiniin

herhangi bir tutarliliginin olmadigin1 gostermeye yetmektedir.®"

Goldziher; “Kendisine itimad edilen sahih hadis kitaplarinda nakledilen bu hadiste
rivayet edilen yedi sayisindan anlasilmasi gereken, en azindan bilinebildigi kadariyla
kiraatleri say1 bakimindan sinirlamakla ilgili bir varsayim olmadigidir. Zira Ebl
Ubeyd el-Kasim b. Sellam (6. 224/838) gibi sika bir kisiye gore bu hadis referans
alinmamasi gereken sdz bir haberden ibaret oldugunu sdylemistir”, diye iddia

etmektedir.3® el-Kadi’ye gore Goldziher’in bu sézii iki iddiayr barindirmaktadir.

Birinci Iddia: Hadiste say1 ile kastedilen, hakiki anlami degildir. Buradaki sayi,
sadece cokluk anlamini ifade etmektedir. Buna gore, “Kur’an, yedi harf lizere
indirildi,” hadisi pek c¢ok vecih ve farkli kiraatler iizere indirilmistir, anlamina
gelmektedir. Bu anlam, bazi1 alimler tarafindan daha once de dile getirilmistir.
Dolayisiyla yeni bir iddia degildir. en-Nesr isimli eserde Ibnii’l-Cezeri soyle
demektedir: “Yedi ile kastedilenin eksiksiz fazlasiz hakiki anlamiyla say1 olmadig:
sOylenmigstir. Burada yedi ile kastedilen, genislik, kolaylik ve Arap lehgelerinden
herhangi biriyle kiraat edilmesinde sakinca olmamasidir. Allah Tedla bu konuda
Miisliimanlar’a miisaade etmistir. Araplar, yedi, yetmis ve yedi yliz sayilarmi
eksiksiz fazlasiz hakiki olarak say1r anlamimi kastetmeksizin kullanmaktadirlar. Bu
kullanimla hasr anlami olmaksizin ¢okluk ve miibalaga anlamini kastederler. Sayet

hadis reddetmeseydi bu anlam kabul edilebilir gériinmektedir. Nitekim hadiste soyle

374 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 165.
375 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 166-167.
376 el-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 167.
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varid olmustur: “Cebrail Kur’an’1 bir harf ile indirince Mikail Cebrail’e Allah’tan
timmetine kolaylik saglamasini isteyerek ‘artir’ dedi. Daha sonra Cebrail iki harf
tizere indirdi. Mikail Allah’tan kolaylik isteyerek tekrar artirmasini istedi. Daha
sonra Cebrail ii¢ harf ile indirdi. Yedi harf {izere indirinceye kadar bu sekilde devam
etmistir.”3"’

Abdiilfettah el-Kadi, bu iddiasi cercevesinde Goldziher’in belirttigi kanaatinin
aslinda ilk defa ortaya konmus bir sey olmadigmi dile getirmektedir. Selef
alimlerince ge¢miste bu ve buna benzer bir¢ok goriisiin dile getirildigini ancak bu tiir
gorlslerin sahih hadisler ve kuvvetli haberler tarafindan reddedildigini de

aktarmaktadir.3"8

Ikinci iddia: Goldziher, “Ebfi Ubeyd Kasim b. Sellam, rivayetinin dayanaksiz ve saz
oldugunu ifade etmistir.” Bu, batil bir iddia ve acik bir iftiradir. Zira Ebi Ubeyd, bu
hadisin sadece sihhatini ve sohretini ifade etmekle kalmamis miitevatir oldugunu

acikca belirtmistir.>"®

2.4.12. Goldziher’in Dil-Kiraat iliskisinde Dilcilerin Konumu ile ilgili Iddialari

ve el-Kadi’nin Cevaplari

Goldziher’in kiraatler konusundaki iddialarindan birisi de dil kiraat iliskisinde
dilcilerin konumuna yonelik olanlardir. Goldizher’e gore alimler, Kur’an metninin
Arapca ilimlere karistirilmasindan rahatsizlik hissetmektedirler. Buna ragmen nahiv
alimleri Kur’an’in liigavi sorunlarina ¢oziim {retmek icin biliylikk ¢aba sarf
etmislerdir. Bunu da nakledilen metinde hicbir degisiklige gitmeden ele almislardir.
Su kadar var ki kurranin kendine has metodunda uyguladiklar1 gibi onlar, genel
olarak Kur’an metnini incelemede kendi goriislerine gbére miisamahakar
davranmamuglardir. Bu konuda Hucurat 49/9. ayeti ornektir:  Cuie3all Ge ol &3

b

\ S8 “Eger miiminlerden iki grup birbiriyle savasirlarsa,” dyette gegen sl

fiilindeki cemi miizekker zamiri olan vav (s), “0&&k” Kkelimesindeki tesniye

377 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, |, 25-26.
378 e|-Kadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 167.
379 el-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 166-168.
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miennes zamir tizerine donmektedir. Kurrddan bir kismi ¢ogulun ¢ugula tesniyenin
de tesniyeye atfi kurali geregince ayetin lafzinin nahiv kurallarina uygun olmasini
istemistir. Bundan dolay1 ibn Ebi Able’nin (6. 152/769) de i¢inde bulundugu bir

wwwwww

74/691-693) “33#)” seklinde tesniye miizekker kiraatiyle yetinmistir.

Goldziher, bu ayetin agikca ince nahiv kurallarina muhalefet ettigini ifade
etmektedir. Ciinkii “I s ayetinde vav (s), cemi miizekker gaib, miisenna olan
“Q@QLL” ayetine donmektedir. Oysa kiraat nahiv kurallarina uyacaksa fiilin, tesniye
zamirine isnad edilerek “Glis” geklinde okunmasi gerekirdi. Tesniye zamiri
miisennaya donmesi i¢in ki o da “g@é@” kelimesidir. Ya da “>u®” geklinde
okunmasi gerekirdi. Zaruretten dolayr Kur’an sigalar1 ve nahiv kurallar1 arasinda

uygunlugun gerceklesecegi bir kiraat icat ettiler. ibn Ebi Able “g\féédn” lafzindaki

manasini bu kiraatte gozeterek “>8” kiraatini icat etmislerdir. Ciinki gl
lafzindan maksat bir gruptur. Sanki s ué‘uyd\ e Ol 43 seklinde

okunmustur. 3

el-Kadi, kiraatin nahiv kurallarina degil de nahiv kurallarinin kiraate tabi olmasi
gerektigini defalarca vurguladigimi sOylemistir. Cilinkii Kur’an, kiraatlerin ve
rivayetlerin tamamiyla Arab’in en fasih diliyle ve en yaygin kullanimiyla inmistir.
Nahiv kurallart nesir ve nazim olarak Arap kelamindan, Kur’an’dan ve Hz.
Peygamber’in siinnetinden alinmistir. Bu kaidelerin kaynagi Kur’an ve siinnettir.
Bundan dolay1 bu kaynaklar asil, Arap kelami ise fer‘dir. Bu durumda fer‘, asil

uzerine arz olunmaz.

el-Kadi, ayet dsluplarin ve terkiplerin en giizeliyle nazil olmustur. Ayette gegen
“g\f\?éda” lafz1 “4ls” kelimesinin tesniyesidir. Bir taifenin bir¢ok ferdini i¢ine aldigi
aciktir. O zaman “Q@Q\L” lafz1 topluluk ve insanlar manasindadir. Yine ayette gecen
“ JE&1 Jafz “g@é\i-” kelimesindeki manaya itibar ederek vav (s) ¢ogul olarak
gelmistir. Bununla beraber Kur’an “QGEQLL” Manasini gozeterek Py ayetini ¢cogul

vav (s) ile getirmistir. Burada lafiz gozetilmis bundan dolay1 ayetin devaminda

380 en-Neccar, 65-66; el-KAadi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 168-170.
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tesniye elifi (V) “Leais | salal® “o grubun arasim diizeltin” seklinde getirilmistir.3! el-
Kadi, birincide mananin gozetilip de ikincisinde lafzin gozetilmesinin su sekilde
aciklamistir: “Ciinkii iki topluluk savas esnasinda bir grup diger gruba karigmaktadir.
Savas ortaminda birini digerinden ayirmak zorlasir. Ancak barig ortaminda her grup
ayr1 ayr1 durur. Bunun i¢in savas halinde ¢ogul zamiri kullanilmis, baris aninda ise
tesniye zamiri kullanilmigtir.” Goriildiigl tizere Kur’an; en giizel iislibu, terkibi ve

manay1 yerli yerinde kullanmistir.

381 e|-KAdi, fi Nazari’l-Miistesrikin, 170-171.
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SONUC

Bu c¢alismada Abdiilfettdh el-Kadi’nin el-Kirddt fi Nazari’l-Miistesrikin ve’l-
Miilhidin 1simli eserinde Goldziher’in kiraatler hakkinda ortaya attig1 iddialar ve el-

Kad1’nin bu iddialara verdigi cevaplar incelenmistir.

el-Kadi’nin bu kitabinda tislup bakimindan agik ve sade bir dil kullanmasi ve konuyu
bir biitiinliik i¢cinde zikretmesi ifade giiciinii 6n plana ¢ikarmistir. Yazarin kitabindaki
en belirgin 6zelligi ise ele almig oldugu konulart herhangi bir agiklamaya ihtiyag

birakmadan iddialara tek tek cevap vererek ortaya koymasidir.

el-Kadi kitabinda uzmanlik alanina giren biitiin konular1 ihtiva edecek sekilde uzun
uzadiya yazma cihetine gitmemistir. Bilakis kitabin mukaddimesinde de belirttigi
tizere kitap, iddialar etrafinda donmiis ve zikredilen iddialar disina ¢ikmamustir.
Bunun yaninda iddianin giriitiilmesi noktasinda konuyla alakali c¢okg¢a ornek

zikrederek konunun daha iyi1 anlasilmasi hedeflenmistir.

el-Kadi, Goldziher’in kitabin1 Arapgaya terciime eden en-Neccar’mn kitabindan
faydalanirken ibareleri birebir almamis, aksine kendi climleleriyle “Goldziher’in
sOylediklerinin 6zeti su sekildedir” diyerek izahta bulunmustur. el-Kadi’nin kitabinda
faydalandig1 kaynaklar, konusuna gore degiskenlik gostermektedir. Hadis, tefsir ve
kiraat konularinda farkli alimlerin bazi yerlerde isimlerine bazi yerlerde de eserlerine

atifta bulunmustur.

Klasik tefsirlerden fazlasiyla faydalanan el-Kadi, herhangi bir miifessire atifta
bulunurken ya ismini zikretmis ya da kitabini zikretmistir. Zaman zaman da ismiyle
beraber kitabini zikretmistir. Bu durum bizim, kaynaklara ulasmamizda zorluk teskil
etmistir. Kaynaklarin yerlerini tespit etmek suretiyle dipnotta tek tek zikrettik.
Bununla birlikte el-Kadi, kiraat farklilig: ile ilgili ayetleri zikrederken hangi kiraat



imaminin nasil okudugunu zikretmeden acgiklamalarin1 yapmaktadir. Biz de bu
zorlugu gidermek adina séz konusu edilen kiraat imamlarini tespit ederek hangi
kiraat imaminin nasil okudugunu tek tek agiklamaya calistik ve bunlar1 dipnotlarda

belirttik.

Goldziher’in kiraat farkliliklarinda kendine dayanak olarak aldigi rivayetler
genellikle saz kiraatlerdir. Saz kiraatler yaninda okuyani dahi bulunmayan tek bir
kisiye atfedilen okuyuslardan da bahsetmistir. Kendisine kaynak olarak aldigi
tefsirlerde zikredilen rivayetler cogu zaman kiraat degil, aksine tefsir kabilinden
aciklamalar oldugunu soyleyebiliriz. Fakat Goldziher bu agiklamalar1 kiraat olarak
degerlendirmis ve iddialarina temel olusturmaya ¢aligmistir. Tiim bunlarin yaninda
miitevatir kiraatleri elestirmistir. Goldziher, Kur’an’in ilahi bir kitap ve onun metni
tizerinde tek okuma olmadigini iddia etmistir. el-Kadi ise tiim bunlar tek tek
irdelemis, iddia edilen kiraatin gercevesini kaynaklarla belirtmis ve o kiraat hakkinda

bir sonuca ulagsmaya calismistir.

Kiraatlerin igtihat ve ihtiyar ile olmadigim1 soyleyen el-Kadi’ye gore kiraat
farkliliklarin umdesi hat/yazi ve sekil itibariyle meydana gelmemistir. Bilakis
kiraatlerin ana kaynagi Hz. Peygamber, rivayet ve nakildir. Goldziher’in kiraatlerle
alakali ortaya atmis oldugu iddialar Abdiilfettah el-Kadi’ye gore tamamen iftira ve
yalandan ibarettir. Bu iftiralar1 el-Kadi, kaynaklariyla ve ornekleriyle ortaya

koymaya calismistir.

Hasil-1 kelam, Abdiilfettah el-Kadi’nin el-Kwdat fi Nazari’l-Miistesrikin ve’l-
Miilhidin isimli eseri, hem miiellifi hem de iddialara cevap verdigi Goldziher
acisindan biliylik bir 6neme sahiptir. Cilinkii Goldziher’in kiraatler hakkindaki
iddialarina bastan sona cevap veren ve bu alanda bir boslugu dolduran orijinal bir
eserdir. Abdiilfettah el-Kadi’nin bu eseriyle birlikte diger eserlerinin kiraat alaninda
calisma yapacak olanlarin istifade etmesi agisindan Tiirk¢eye terclime edilmesi, el-
Kadi hakkinda daha kapsamli baska calismalarin da yapilmasi ve hakettigi degeri

bulmasi agisindan 6nem arzetmektedir.

Gayret bizden basar1 Allah’tandir.
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